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ZACHOD I STEP W DZIEJACH RUSI I ROSJI - DUALIZM CYWILIZACYJNY
W PISARSTWIE HISTORYCZNYM LWA GUMILOWA

Urodzony w rodzinie stynnych poetéw Anny Achmatowej i Nikotaja Gumilowa Lew
Gumilow zastynal w nauce jako twdrca nowatorskiej koncepcji historiozoficznej
okreslanej jako teoria etnogenezy. Oryginalno$¢ i kontrowersyjnos¢ przyjetej przez
rosyjskiego badacza metodologii sprawila, ze cata naukowa spuscizna Gumilowa tak
za jego zycia, jak i po $mierci interpretowana byla poprzez jej pryzmat. Kalectwo to
dotyczylo réwniez polskiej nauki. Sposréd badan dotykajacych spuscizny ,,ostatnie-
go eurazjaty” jedynie temat ,teorii etnogenezy” mozna uznac za rzetelnie zbadany.
Dokonat tego Ryszard Paradowski w opublikowanej w 1996 roku pracy Idea Rosji
Eurazji i naukowy nacjonalizm Lwa Gumilowa, ktéra po uzupelnieniu o rozdziaty
poswiecone tworczosci Aleksandra Dugina ukazata si¢ w 2001 roku pod tytulem
Eurazjatyckie imperium Rosji - studium idei'. Inne, bardzo ciekawe z punktu widzenia
historii konserwatywnej mysli rosyjskiej czy mysli historycznej (w szerszym tego stowa
znaczeniu) fragmenty spuscizny Gumilowa stanowig w dalszym ciagu biale karty na
mapie polskiej nauki?®. Dzieje sie tak nawet pomimo ukazania si¢ badz tez zlozenia do
druku kilku prac po$wigconych problemom mysli Lwa Gumilowa. Niedawno wydang
ksigzke Malgorzaty Zuber Wplyw koncepcji euroazjatyzmu na pisarstwo historyczne
Lwa Gumilowa® zupelnie dyskwalifikuje material bibliograficzny pomijajacy bardziej
obszerne zrodla w jezyku rosyjskim. Inna, przygotowana obecnie do druku rozprawa
Bartosza Golabka Lew Gumilow i Aleksander Dugin. O dwdch obliczach eurazjatyzmu
w Rosji po 1991 roku, cho¢ w wielu aspektach uzupelniajgca naszg wiedze¢ o Gumilo-

! Zob. R. Paradowski, Eurazjatyckie imperium Rosji - studium idei, Torun 2001.

? Pomijam tutaj rozdzial z wyzej wymienionej pracy Paradowskiego napisany niemal wylacznie na
podstawie artykutu L. Gumilowa pt. Mens nasvieatom espasutiyem, zob. ibidem, s. 196-214.

3 Zob. M. Zuber, Wplyw koncepcji euroazjatyzmu na pisarstwo historyczne Lwa Gumilowa, Bedzin
2008.
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wie* takze nie stawia sobie za cel bardziej kompleksowego przedstawienia zagadnien
mysli historycznej w pismach ,ostatniego eurazjaty”. Zadanie omoéwienia watkow
historiozoficznych i historycznych w pismach Gumilowa nalezy uznac za szczegélnie
wazne z uwagi na znaczenie jego postaci w dziejach mysli rosyjskie;.

Wsrod rosyjskich filozoféw Gumilowa mozna umiesci¢ w grupie zwolennikéw
nurtu antyokcydentalistycznego, ktory zostal w zapoczatkowany w pierwszej potowie
XIX w. przez stowianofiléw gloszacych koniecznos¢ niepoddawania sie wplywom
europejskim i powrotu do ideatu stowianskiej soborowosci®. Rosyjski konserwatyzm
doczekal sie w drugiej potowie XIX w. wielkich syntez historiozoficznych autorstwa
Mikotaja Danilewskiego i Konstantego Leontjewa, z ktérych dziet wiele lat pozniej
czerpal Gumilow. Bezposrednimi poprzednikami Gumilowa byli jednak mysliciele
ruchu eurazjatyckiego, ktory zostat zapoczatkowany w 1920 r. wérdd rosyjskiej emi-
gracji w Sofii. Ruch ten stanowil tak uzupetnienie, jak i czgeciowe zaprzeczenie zasad
stowianofilstwa. Przy absolutnie negatywnym stosunku wobec Europy Zachodniej i jej
dziedzictwa eurazjaci odrzucili poglad o stowianskim charakterze cywilizacji rosyjskiej,
przeciwstawiajac jej koncepcje Rosji-Eurazji jako odrebnej cywilizacji®.

Wisrod wspotczesnych Gumilowowi rosyjskich myslicieli konserwatywnych zde-
cydowanie najwigksze znaczenie mial Aleksander Sofzenicyn. Poréwnanie Gumilowa
z Solzenicynem mozna okresli¢ mianem konfrontacji neoeurazjaty z neostowianofilem.
Gumilow bowiem szuka korzeni cywilizacyjnych Rosji w przestrzeni cywilizacyjnej
Eurazji, podczas gdy Sofzenicyn nawigzuje do tradycji prawoslawnego imperium
w duchu stowianofilskim. Obydwu myslicieli taczy negatywny stosunek wobec Europy
Zachodniej, dostrzeganie zagrozenia ze strony Chin oraz przekonanie, ze komunizm
stanowi dla panstwa rosyjskiego formacje obca. Dla Solzenicyna jednakze krytyka
Zachodu sprowadzala si¢ do sprzeciwu wobec laicyzacji tamtejszej cywilizacji roz-
poczetej w czasach Odrodzenia i nawigzujacego do niego Oswiecenia, podczas gdy
w pismach Gumilowa trudno znalez¢ fragmenty méwiace w jakikolwiek sposob
pozytywnie o superetnosie zachodnioeuropejskim’. Z tego stanowiska Solzenicyna
wynika stosunkowo pozytywna ocena katolicyzmu oraz katolickiej Polski, ktora
w zaden sposob nie jest podzielana przez Gumilowa®.

Ze wzgledu na szczuptos¢ formy niniejszego opracowania ponizszy artykul syg-
nalizuje wylacznie pewne problemy mysli historycznej Lwa Gumilowa. W polskiej
literaturze poki co brakuje rzetelnego opracowania zyciorysu Lwa Gumilowa, biore

* Zob. B. Golabek, ,,Lew Gumilow i Aleksander Dugin. O dwéch obliczach eurazjatyzmu w Rosji
po 1991 roku’”, opracowanie w rekopisie.

> A. Walicki, Rosyjska filozofia i mysl spoteczna od oswiecenia do marksizmu, Warszawa 1973,
s. 162-63.

¢ 1. Massaka, Eurazjatyzm: z dziejow rosyjskiego misjonizmu, Wroctaw 2001, s. 55.

7 L. Suchanek, Aleksander Sotzenicyn. Pisarz i publicysta, Krakéw 1994, s. 102-103.

8 P. Gluszkowski, Antyrosja. Historyczne wizje Aleksandra Sotzenicyna. Proba polskiego odczytania,
‘Warszawa 2008, s. 151-152.
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wiec na siebie réwniez obowigzek skrotowego przyblizenia czytelnikowi postaci
»ostatniego eurazjaty”.

1. Per aspera ad astra

Lew Nikolajewicz Gumilow urodzil si¢ 1 pazdziernika 1912 r. Pierwsze lata swojego
niemal osiemdziesig¢cioletniego Zycia (zmart 15 czerwca 1992 r.) spedzit pod opieka
babki najpierw w rodzinnym majatku Gumilowow, we wsi Slepniewo, a po przewrocie
bolszewickim w pobliskim prowincjonalnym miasteczku Biezeck. Matka Gumilo-
wa — Achmatowa - ostatecznie rozstala si¢ z synem, gdy ten liczyl sze§¢ lat, dajac
sie wezedniej pozna¢ jako beztroska matka. Nikotaj Gumilow oskarzony o udzial
w kontrrewolucyjnym spisku zostal rozstrzelany w 1921 roku’. Pomimo trudnej sytuacji
rodzinnej i niesprzyjajacych warunkow nauczania'® mtody Gumilow od najmiodszych
lat przejawial szerokie zainteresowania. Pierwszym impulsem pobudzajacym jego
wyobraznig stala sie literatura znajdujgca si¢ w bibliotece w Biezecku''. Kolejnym
krokiem bylo zamitowanie historig poprzez lekture starych podrecznikéw z poczatkéow
XX wieku. Po latach Gumilow te naukowe spotkania ocenial nastepujaco: B nauane
XX 6. eumHasuqeckas ucmopus ozpanuuusandace JpesHum Bocmokom, anmuuroil u
cpednesexosoti Esponoiiu Poccueti, npuuem usnosxerue c600UNOCy K nepesucnieHuto
cobvimuii 8 xpoHonoeuueckoti nocnedosamenvhocmu. Kumaii, Mnous, Agppuxa,
doxonymbosa Amepuka u, enasHoe, Benuxas cmenv Espasuiickozo koHmuHenma 6viiu
mozoa Terra incognita. Onu mpebosanu usyuenus'. Z historii, fascynacji odleglymi
cywilizacjami i dalekimi podrézami mlody Gumilow czerpal inspiracje dla innej
swojej mlodzienczej pasji — poezji®.

W 1929 roku Gumilow zakonczyt biezeckie gimnazjum i przeprowadzit sie do Sankt
Petersburga. Pochodzenie miato zamkna¢ mu droge na studia, skutkiem czego - jak
sam pdzniej wspominal - jeZdzitem z ekspedycjami archeologicznymi i geologicznymi
po calym kraju. Potem znalaztem sie Tadzykistanie, pomagatem zwalczaé komary
malaryjne. Sam zapadlem na malarig, za to nauczylem si¢ perskiego'. Zdobyte do-
$wiadczenia otworzyly Gumilowowi droge do pracy w Instytucie Geologii, jednakze
wybral on studia historyczne.

Rok podjecia studiow przez Gumilowa zbiegt sie z zabdjstwem Kirowa i powolnym
umacnianiem stalinowskiego terroru, w obliczu czego ,,reakcyjne” pochodzenie
okazalo si¢ pigtnem. Syn Achmatowej po raz pierwszy trafil do aresztu na kilka dni

° B. Golabek, op. cit.

10" Szkota lat dwudziestych pozbawiona byla historii i zawierata minimalng liczbe godzin geografii,
Ibidem.

1 Mlody Gumilow czytal m.in. Juliusza Verne’a, Jacka Londona, Herberta George’a Wellsa, Jamesa
Coopera, Henryego Maine’a, JI. Tymunes, buoepagus Hay4Hoti meopuu NIy aBTOHEKPOJIOT, «3HaM».
1988. No 4, s. 202-216 <http://gumilevica.kulichki.net/articles/Article11.htm> [dostep: 15 V 2011].

12 Tbidem.

13 B. Golabek, op. cit.

1 L. Gumilow, My chodzimy wlasnymi drogami, [w:] A. Zebrowska, Portrety z Arbatu, Rzeszoéw
1991, s. 176.
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juz w 1933 r. Po raz drugi Gumilow zostal uwieziony dwa lata p6zniej. Niedtugo po
uwolnieniu w 1938 r. na jednym z wykladéw miody Gumilow wdat si¢ obrone dobrego
imienia swojego ojca, skutkiem czego zostal skazany na kare §mierci. Z anulowanym
wyrokiem trafial kolejno na budowe Bielomorkanatu przez petersburskie wigzienie
Kriosty az po kopalnie Norylska'®. Przedwojenny okres obozowy przynidst wiele
interesujacych obserwacji, ktore — jak si¢ pdzniej okazato — mialy przyczynic sie do
sformutowania teorii etnogenezy. Jak wspominal w latach dziewie¢dziesiagtych: Muicriv o
naccuonapHocmu npuwina 6 1939 200y, koeda st Haxoouncs 6 Kpecmax. Tam pa3oymvsi o
HAY4HbIX NPobIeMax Obiu npednoumumenvHee Muiciieli 0 TUUHbIX 00CMOAMENbCNBAX.
Jlyu ceema npoxooun cke603v MaseHvkoe OKOUIKO U naoas Ha uemenmuulii nosn. Ceern
NPOHUKAI 0axce 8 MIOPLMY. SHAUUM, NOOYMATL I, U 6 UCHOPUL 0BUNCEHUE NPOUCXOOUIN
6nazooaps kakoti-mo gopme anepeun's. Uznanie, Ze teoria pasjonarnosci zostata
sformulowana w ciemnej celi leningradzkiego wigzienia, nie wytrzymuje krytyki.
Niemniej wiele wskazuje, ze opisywane przez Gumilowa doswiadczenie stanowito
co$ w rodzaju - uzywajac jego wlasnej terminologii — impulsu pasjonarnego. Réw-
niez doswiadczenie Benmukux cTpoek kommyHnama miato wplyw na uksztaltowanie
sie koncepcji roznorodnosci etnicznej. Opisujac rzeczywisto$¢ obozows, Gumilow
zauwaza: mam sxe Obiu U KA3axu, U Kopeliyvl U pyccKue, U HeMuybl, U Kumatiypl, u
namouuu. Omauuanucy nu onu opyz om opyea? Ewie kax! VI kaxoviti nomazan ceoum.
M kaxovuii 6 cryuae uezo depican 3a c6oux”.

Po odbyciu wyroku w 1944 r. Lew Gumilow wzial udzial w walkach w Prusach
Wschodnich oraz w zdobywaniu Berlina. Wrdciwszy po wojnie do Petersburga, w 1948
roku obronil rozprawe doktorska pod tytulem IHonumuueckas uccmopus nepsozo
mioprckozo kaeanama VI-VIII 6. 1.3. Juz w nastepnym roku po raz kolejny zostal
aresztowany, a nastepnie zsytany do obozéw pod Karaganda, w Miezdurieczinskie
i pod Omskiem. Podczas tego drugiego zestania Gumilow znacznie podupad! na
zdrowiu, lecz nie zaprzestal aktywnej dzialalno$ci naukowej. Wydane pézniej w latach
sze$¢dziesigtych prace Xyuny oraz JJpesnue miopxu zostaly napisane wlasnie w czasie
zestania na podstawie materialow, ktdre przesytata mu matka'®. Nawet odwilz po $mierci
Stalina nie zmienila losu Gumilowa. Jak sam wspominat: zwalniano banderowcéw,
wlasowcow, bo odsiedzieli swoje a ze mng nie wiedzieli, co zrobi¢. Dopiero w roku 1956
zaczeto wypuszczaé na polecenie Chruszczowa i wyszedtem'.

Zaraz po wyjsciu z obozu Lew Gumilow nawigzal korespondencje z jednym
z ideologdéw miedzywojennego eurazjatyzmu Piotrem Sawickim, ktéra trwala przez
lata 1956-1968. Jej zwienczenie stanowilo praskie spotkanie uczonych w 1960 roku.

5 B. Golgbek, op. cit.

1o JI. Iymutes, A He 611 00uHoK, «Jlennurpagckas mpasga» 30.12.1990, <http://gumilevica.kulichki.
net/articles/Article19.htm> [dostep: 15 V 2011].

17 Idem, Hukaxoii mucmuxu, [w:] idem, Ymobwvt céeua He nozacna. C6opHux scce, uHmepswio,
cmuxomseoperuti, Mocksa 2003, s. 53.

18 B. Golgbek, op. cit.

1 L. Gumilow, My chodzimy wlasnymi drogami, [w:] A. Zebrowska, Portrety, s. 180.
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Przez Sawickiego odbywala si¢ rowniez posrednia wymiana listéw z Gieorgijem
Wiernadskim, ktéra jednakze nigdy nie zostala szerzej rozwinigta®. Prowadzona
korespondencja zostawita §lad w spusciznie ,,ostatniego eurazjaty”

Opuszczenie obozu nie zakonczylo zyciowych trudnoéci Gumilowa. Po powrocie
do Leningradu historyk dalej znajdowat si¢ pod czujnym okiem wtadz sowieckich.
Towarzyszyt temu ostracyzm srodowiska naukowego tak niechetnego teoriom ,,ostat-
niego eurazjaty’, jak i z rezerwa odnoszacego si¢ do ,,przekletego pochodzenia” bada-
cza. Zwienczeniem wykluczenia stalo sie nieprzyznanie Gumilowowi tytutu doktora
habilitowanego (przedlozyt prace Immozenes ubuocgepa semnu) nauk geograficznych
w 1976 roku. Nawet objecie wladzy przez Gorbaczowa i zwigzany z tym poczatek
pierestrojki (zwlaszcza jej nurt jawno$ciowy) nie zmienit stosunku wtadz wobec syna
Achmatowej. Pisane przez Gumilowa supliki byly ignorowane i dopiero zdecydowana
interwencja historyka Dymitra Lichaczowa spowodowala zmiang sytuacji. Dopiero
od roku 1988 prace Gumilowa powoli stawaly si¢ znane szerszemu ogdtowi*’.

2. Etnogeneza

Okolicznosci wytwarzania nowych calosci kulturowych i cywilizacyjnych Lwa Gu-
milowa skorelowane s3 ze wspomniang juz wyzej teorig etnogenezy, czyli procesem
powstawania, rozwoju i zaniku etnoséw. Okolicznosci wytworzenia etnosu wigzg si¢
$cisle z wyréznionym przez Wlodzimierza Wiernadskiego - i wyzej juz wspomnia-
nym - pojeciem energii zywej materii biosfery. Gumilow, precyzujac klasyfikacje
Wiernadskiego, wyrdznia trzy typy energii zasilajacej ziemska biosfere: energie
stoneczng, podziemny rozpad promieniotwdrczy oraz rozproszone wiazki energii
w galaktyce?. Wlasnie ten ostatni rodzaj energii, ktorego peczki uderzaja co jakis
czas w Ziemie pasami o dlugosci 200-300 kilometréw jawi si¢ rosyjskiemu uczonemu
jako zrédlo mutacji, ktére okresla mianem impulsu pasjonarnego. Skutkiem impulsu
wytwarza sie cecha okreslana przez Gumilowa mianem pasjonarno$ci. Oznacza ona
zdolnos¢ do podejmowania ponadnaturalnych, czesto nieracjonalnych i sprzecznych
z instynktem samozachowawczym zachowan skutkiem akumulacji nadmiaru energii
biochemicznej z biosfery. Ladunek pasjonarny, ktéry otrzymuje etnos jest jednorazowy
i ulega wyczerpaniu wraz z uptywem czasu. Wczesniej jednakze etnos przechodzi przez
wiele faz, ktérych dlugos¢ jest w zasadzie jednakowa i wynosi — od momentu impulsu
az do calkowitego zaniku - 1500 lat. Pierwszg faza etniczng jest tzw. zryw dzielacy
sie na ukryty trwajacy 150 lat (okreslany tez mianem fazy inkubacyjnej) oraz jawny.
Skutkiem zrywu z rozmaitych grup etnicznych powstaje spojona energia pasjonarng
jednolita catos¢ — etnos. Wysoki stopien pasjonarnosci sklania ludzi do podejmowa-

2 Wynikalo to z obawy przed wysylaniem korespondencji do USA, co w obliczu narastajacej zimnej
wojny moglo prowadzi¢ do kolejnych klopotéw w zyciu Gumilowa, B. Golabek, op. cit.

21 Ibidem.

22 JI. Tymunes, Koney, u 61osv Hauano, Mocka 1992, <http://gumilevica.kulichki.net/EAB/eab01.
htmeab01chapter08> [dostep: 15V 2011].



ZACHOD I STEP W DZIEJACH RUSI I ROSJI - DUALIZM CYWILIZACYJNY... 161

nia ryzykownych dzialan ku podwyzszonej ofiarnosci’. Kumulacja energii etnicznej
nastepuje w fazie akmatycznej etnogenezy, co wszakze nie pobudza ludzi do tworzenia
calosci, lecz przeciwnie do niepodporzadkowania sie powszechnym regutom, liczenia
sie jedynie z wlasng naturg. Znajduje to wyraz w zmianie stereotypu zachowania,
ktéry zawiera si¢ w wyrazeniu ,,badz sobg”. Fazie tej towarzyszy silna wewnetrzna
rywalizacja skutkujaca chwilowym zahamowaniem procesu etnogenezy. Skutkiem
walk tadunek pasjonarny etnosu maleje, a ludzie zabijajg si¢ nawzajem. Oznacza to
wejscie etnosu w faze przelomu. Towarzyszy temu ogromny rozkwit kultury i sztuki,
lecz nie $wiadczy to o wzroscie poziomu pasjonarnosci, a przeciwnie - o jego obnizeniu.
Okres ten konczy si¢ zazwyczaj rozlewem krwi, skutkiem ktérego system odrzuca
nadmiar pasjonarnosci, a w spoleczenstwie ustala si¢ ponownie pewna réwnowaga.
Wowczas etnos zaczyna zy¢ sila inercji — powstaja wielkie panstwa oraz ogromne
zasoby materialne. Pasjonarnos¢ stopniowo maleje. Skutkiem jej zaniku dominujaca
pozycje w systemie zajmujg subpasjonariusze* - jednostki o obnizonej pasjonarnosci.
Rozpoczyna si¢ faza wsteczna, w ktorej procesy rozkladu stajg sie nieodwracalne.
W momencie gdy rozklad osiggnie wszystkie aspekty zycia i nie pozostanie nic z bo-
haterskiej epoki, rozpoczyna sie ostatnia faza — memorialna. Nastepnie zanika nawet
pamiec i rozpoczyna si¢ okres rownowagi z przyroda (homeostaza), ktéry moze by¢
przerwany przez kolejny impuls®. Trzeba zaznaczy¢, ze od wyzej przedstawionych
faz etnogenezy mozna wyszczegolni¢ kilka wyjatkow.

Wspomniana wyzej zalezno$¢ wystepowania impulséw pasjonarnych od przeja-
wow energii kosmicznej skutkowala niezbyt czestym wytwarzaniem grup etnicznych.
Ryszard Paradowski podaje za Gumilowem, Ze autor wyr6znit dziewie¢ pasjonarnych
wstrzasow?. Poznanski historyk nie uwzglednil przy tym podczas analizy wywiadow

» Ibidem.

* Uzywajac precyzyjnych poje¢, Gumilow mianem subpasjonariusza okresla osobe, u ktérej sita
instynktu samozachowawczego jest wigksza niz sita pasjonarnosci.

» L. Gumilow, Od Rusi do Rosji, Warszawa 1993, s. 12-15.

¢ Do XIII wieku Gumilow wymienia nastgpujace wstrzasy. Pierwszy zaszedt w wieku XVIII p.n.e
i powotal do zycia Egipcjan, Hyksosoéw oraz Hetytow. Drugi miat miejsce w XI wieku p.n.e. i objat swym
zasiggiem obszar od péinocnych Chin po Azj¢ Centralng (Scytowie). W wyniku trzeciego (VIII w. p.n.e.)
wytworzyly si¢ etnosy starozytnych Rzymian, Sammitéw, Etruskow, Gallow, Grekdw. Pojawilo si¢ wow-
czas kilka nowych etnoséw w potudniowo-wschodniej Azji oraz Persowie. Czwarty impuls przebiegt
w III w. p.n.e i objal tereny na péinoc od Chin (od pdéinocnej Korei po Azje Centralng i Kazachstan).
Powstaly wowczas etnosy Sarmatow, Koreanczykéw i Hunéw. Po raz pigty Ziemia zostata napromienio-
wana dawka energii kosmicznej w I wieku n.e. Wowczas narodzili si¢ Stowianie, Dakowie, Chrzescijanie
(pisane z duzej litery, Gumilow bowiem zalicza ich do etnoséw) oraz Zydzi. W VI wieku nastapil kolejny
wstrzas wazny szczegélnie dla historii Arabow, Hindusow, drugiego rzutu Chinczykéw i Japonczykow.
Impuls pasjonarny VIII wieku zrodzil ludy europejskie: Hiszpanéw, Niemcow, Francuzéw, Skandynawow.
W wyniku 6smego wstrzgsu do zycia powotane zostaly ludy Mongotéw i Dzurdzenow. Dziewiaty wstrzas
przebiegal w prostej linii od Litwy przez Turcje, az po Etiopie, powodujac powolanie do Zycia Litwinow,
Turkéw Osmanskich oraz Wielkoruséw. Wstrzas mial pewien przeskok, ktory zrodzit Wielkoruséw, co
zaowocowalo powstaniem Ksigstwa Moskiewskiego, Idem, Koneu, u 61060, <http://gumilevica.kulichki.
net/EAB/eab03.htm#eab03chapter06> [dostep: 15V 2011].
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z rosyjskim uczonym, ktére przekonuja nas, ze jego koncepcja ulegta doprecyzowaniu.
»Ostatni eurazjata” wyrdznil bowiem powstanie narodu amerykanskiego®, chociaz
jego zdaniem wydzielil si¢ on z wigkszej, superetnicznej catoéci jako oddzielny etnos®.
Trudno zreszta uznac to stanowisko za razaco sprzeczne z rzeczywistoscig. Zupelnie
inna sytuacja miata miejsce w koncu XVIII wieku, kiedy to na przestrzeni miedzy
Japonig, Chinami i Birma az po Afryke Potudniowa mial zaj$¢ ostatni w dziejach
impuls pasjonarny®. Koncepcja pojawienia sie powyzszych etnoséw nie zostala przez
Gumilowa doprecyzowana, niemniej trzeba podkresli¢ jej istnienie.

Impuls pasjonarny przekazuje danemu etnosowi tadunek energetyczny, po czym
jego rola sie konczy. Oddzialywania determinujgce ksztalt etnosu pochodzg juz
z region6éw znacznie mu blizszych. Jak nas przekonuje Gumilow: Credosamenvto,
Henosmopumoe coernarue 1aHOuAaPmos, 6 KOMOPOM CILOHCUTICS MO UL UHOLL SIHOC,
onpedensiem ezo c60eobpasue — nosedeHueckoe U 60 MHozuM daxce Kynmyproe® . Ale
krajobraz otaczajacy etnos w nim zrodzony [podkr. M.W.] jest nie tylko czynnikiem,
ktéry konstytuuje jego ksztalt. Stanowi réwniez jego ojczyzne (popyna). Tak rozumiane
pojecie ojczyzny stanowi dla Gumilowa jeden z elementéw koncepcji etnosu.

Wskutek dokonania powyzszej interpretacji rosyjski uczony z wyrazna niechecia
odnosi si¢ do grup ludzkich zmieniajacych swoje ,,nisze ekologiczne”. Znalazlo to
wyraz w opowiesci Gumilowa o ,,udoskonaleniu” systemu nawadniajacego Tygrysu
i Eufratu przez Chaldejczykow. ,,Ostatni eurazjata” relacjonuje, iz Narbonid syn
Nabuchodonozora przywidéd! sobie z Egiptu Zone. Wraz z nig sprowadzono wielu
egipskich inzynieréw, ktorzy, owszem, §wietnie znali system irygacyjny Nilu, lecz nie
mieli pojecia o specyfice Miedzyrzecza. Efekty, jak mozna si¢ domysli¢, byly tragiczne.
Kilka stuleci pézniej podobne niezrozumienie obcego krajobrazu wykazali Arabowie®.
Gumilow popiera réwniez swojg koncepcje przyktadami z historii Gotéow i Wanda-
léw oraz kolonizacji prowadzonej przez Europejczykéw. Krytyce poglad Gumilowa
poddaje Iwona Massaka, ktora stwierdzita, iz argumentacja rosyjskiego uczonego
wypada blado wobec zniszczen, jakie wyrzadzili Eurazji ,,swoi’, czyli Jozef Stalin,

¥ B XVII sexe anenuuane cranu 3acensmo AMepuxy, u uepe3 nonmopacma nem 603HUK HOBbLiL
amHoc: amepuxanyvl-aHky, idem, A He 6vi1 00uroxk, <http://gumilevica.kulichki.net/articles/Article19.
htm> [dostep: 15 V 2011].

% Idem, Etnogeneza czyli o cyklicznym rozwoju ludzkosci. Rozmowa z prof. Lwem N. Gumilowem, [w:]
Zrozumie¢ $wiat: rozmowy z uczonymi radzieckimi, red. W. Osiatynski, Warszawa 1980, s. 317.

¥ Przejawami tego impulsu, zdaniem Gumilowa, byta modernizacja Japonii, a w Chinach najpierw
powstanie Tajpingéw, a nastepnie Kuomintangu. Tutaj zwraca uwage fakt, iz poczatek reform okresu
Meji nastapit przed uptywem 150 lat od wyréznionego przez Gumilowa impulsu. Swiadczy¢ to moze
o niedoprecyzowaniu koncepcji ostatnich wyszczegdlnionych przez Gumilowa impulséw, JI. Tymunes,
Hcmopus - nayxa ecmecmeennas unu éusum x npopeccopy Iymunesy, [w:] idem, Ymo6ot céeua, s. 30.

% Idem, Pummot Espasuu, [w:] idem, Pummor Espasuu. Snoxuu u yusunusayuu, Mocksa 1993
s. 189.

3 1. Tymunes, Vcmopus — Hayka ecrecmeéenHas unu eusum x npogeccopy Iymunesy, [w:] idem,
Ymobwi céeua, s. 21.
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Nikita Chruszczow oraz Leonid Brezniew??. Osad wyrazony przez tédzka badaczke
byltby zasadny, gdyby Gumilow rzeczywiscie uznal przywédcéw komunistycznych
za ,,swoich”. Tymczasem jak czytamy: KommyHucmu: usnauanvHo npedcmasnsanu
coboti cneyuduueckuil MapeuHanbHoLll CyO3IMHOC, KOMNIEKMYeMblil 8bIX00UAMU
U3 Camblx PA3HbIX IMHOC0B. POOHUNO UX 6Cex He NPoucxoxOeHue, a He2amusHoe,
HUSHEOMPULAIOULee MUPOOULYUeH e H00el, CO3HAMENIbHO NOPEABULUX 6CAKUE CBA3U CO
ceoum Hapooom™. Poniewaz Gumilow w cytowanym wywiadzie wyszczegolnia wirod
komunistycznych przywdédcow Konstantina Czernienke, powyzsza opinie mozemy
odnies¢ nie tylko do inicjatoréw spisku pazdziernikowego, lecz takze do wszystkich
pdzniejszych dygnitarzy WKP(b) i KPZR.

Czynnikami geograficznymi uwarunkowany jest rowniez podzial superetniczny.
Gumilow proponuje niekonwencjonalny podzial Ziemi na kontynenty, w ktérym
morza nie dzielg, lecz tacza poszczegolne obszary w jedng catos¢. Przyktadem moze
by¢ tu Morze Srédziemne spajajace w przesztoéci obszary superetnosu grecko-
-rzymskiego. Analogiczna role petnig morza okalajace Potwysep Indochinski. Znacznie
czgsciej granice wyznaczajg trudne do przebycia obszary ladéw. Czasem przebiega
ona w powietrzu: Europa Zachodnia oddzielona jest od Eurazji wedlug ujemnej
izotermy stycznia**. Gumilow wyrdznia kilka ,,kontynentéw” stanowigcych siedziby
superetnosow: Europe Zachodnig, Eurazje, Bliski Wschéd, Indie, Chiny™.

3. Odwieczny wrog

Mydl historyczna Lwa Gumilowa cechuje sie przeciwstawieniem cywilizacyjnym
Zachodu i Rosji. Jej zrodel nalezy poszukiwa¢ w okresie Rusi Kijowskiej. Obraz Za-
chodu odmalowywany przez Gumilowa od poczatku jest zdecydowanie negatywny.
Pierwszy raz z krytyka Europy spotykamy sie przy okazji funkcjonowania panstwa
chazarskiego. Chazaria okreslana przez Gumilowa mianem chimery etniczne;j* badz
tez antysystemu®” oceniana jest przez autora w sposob skrajnie negatywny. I wlasnie

32 1. Massaka, op. cit., s. 162.

3 JI. Tymunes, B. Epmonaes, Iope om unntosuii, [w:] JI. I'ymunes, Pummot Espasuu, s. 187.

3 Warto zauwazy¢, ze o ile sam Gumilow (L. Gumilow, Od Rusi, s. 19) twierdzi, iz izoterma stycz-
nia przebiega przez Ukraine i Bialoru$§ do Morza Czarnego, podczas gdy Paradowski (R. Paradowski,
Eurazjatyckie imperium, s. 12) widzi ja przebiegajaca wzdluz Laby, czym rzekomo Gumilow mial uspra-
wiedliwia¢ pojaltanskie granice ZSRS. Rzeczywisty przebieg izotermy stycznia nie pokrywa si¢ z zadnym
z tych opiséw, JI. [ymmnes, Pummuol Eepasuu, s. 189.

% Ibidem.

% Dopma KOHMAKMA HECOBMECHIHBIX IMHOCOB PASHDIX CYNEPIMHUHECKUX CUCTEM, HPU KOMOpOT
ucdesaem ux ceoeobpasue. Boipocuiue 6 30He KOHMAKMbL AH00U He NPUHAOTIEHAM HU K 00HOMY U3
KOHMAKMUPYOULUX CYNEePIMHOCO8, KA#ObLil U3 KOMOPbIX OMAUUALINCS OPUSUHATIOHOIMU MPAOUUUIMU
U MeHmanvHocmvio. B xumepe sce 2ocnodcmeyem beccucnemuoe co4emanie Heco8MeCHHbLX MeH 0y co00li
nogedeHueckux uepm, Ha Mecmo 00HOL MEHMATLHOCU NPUXOOUN NONIHLIL XA0C UAPTULUX 6 00UjecmBe
B8KYC06 6327151006 U npedcmasnenuii, idem, dmuochepa: ucmopus modeti u ucmopus npupoovl, Mocksa
2004, s. 561.

7 CucmemHas ues0cmHOCMb m1100etl ¢ HeedmueHbIM MUPOOULYULeHUeM 6bipAO0MAsUas obuee
07151 C60UX 47IeHO8 MUPO6033peHue. Bee anmucucmemmole U0e0n02UU U yHeHUS 00eOUHAIOMC 00HOL
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wsrod sojusznikow panstwa chazarskiego ,,ostatni eurazjata” wymienia panstwa Ka-
rolingéw i Ottonow, okreslajac je przy tym mianem imperialnych reziméw?®. Bardziej
zlozong krytyke Zachodu prezentuje Gumilow podczas omawiania okolicznosci
chrztu Rusi. Odmowe dang tacinnikom przez Wlodzimierza wyrazona stowami: IdZcie
z powrotem, gdyz ojcowie nasi nie przyjeli tego® Gumilow laczy z sytuacja panujaca
w Rzymie w polowie X wieku. Gdyby papiez byt tylko mysliwym, graczem, kobieciarzem
i pijanicg, byloby to jeszcze pot biedy. Ale biskup Rzymu wydawat uczty z obiadami
na czes¢ dawnych bogow i pit zdrowie Szatana® - pisze Gumilow i przekonuje, ze
wiadomosdci o tych bezecenstwach musialy dociera¢ na Rus. Misterne odtwarzanie
tzw. lancuchow wydarzen*' (yepouxu cobwimuii), ktéra to metode stosuje autor przy
omawianiu dziejow Wielkiego Stepu, Gumilow nagle zamienia na bezkrytyczna
wiare w zrédla. Dziwnym trafem dzieje sie to wtedy, gdy sprawa dotyczy superetnosu
zachodnioeuropejskiego. Bezecenstwa papieza to, zdaniem Gumilowa, tylko czes$é
sposrdd motywow, ktorymi kierowal sie Wlodzimierz przy odmowie tacinnikom.
Ich uzupelnienie stanowi dostrzegany przez Gumilowa rozwdj antysystemoéw na
Zachodzie oraz mozliwos$¢ przeniesienia ich na Ru$. B 06oux cnyuasx onu He moenu
cnopumo ¢ meonoeamu, usyuusuiumu Kopan u bubnur, Ho OHU OULYU4ATIU, YO UX
XOMAM He Npoceemumy, a ucnonv3osamo. Takoso ceoticmeo aHmucucmemvl — ee
HEB03MONHO ONPOBEPZHY b T02UHECKU, HO OHA OULyULaeMa, U KAXOblli 6npase ee He
npunamos**. Gumilow nie wie, czy wérdd misjonarzy zachodnich faktycznie znajdowali
sie przedstawiciele antysystemoéw. Sugestia jednak jest wyrazna i posrednio dotyka
calosci cywilizacyjnej.

Potwierdzenie zarysowanej niecheci znajdujemy w narracji dotyczacej formowania
sie stronnictw na Rusi w pierwszej potowie XI wieku. Partia prozachodnia niezmiennie
stanowi przedmiot krytyki Lwa Gumilowa. Pierwszym ksi¢ciem reprezentujacym jej
interesy by}, zdaniem rosyjskiego badacza, Swiatopetk 1. W pézniejszych wiekach jej
postulaty wyrazali m.in. Izastaw oraz Swiatopetk I1*. Wptywom okcydentalizmu, co
ciekawe, czasami ulegala rowniez Lawra Pieczerska®. Kierunek ten Gumilow ocenia

UeHMPAnbLHOL YCMAHOBKOLL: OHU OMPUUAION PeabHbLLi MUD €20 CIONHOCMU U MHO2000pa3uu 860 UMS
mex unu uHblx abcmpakmustvix yeneil, zob. ibidem, s. 518.

% Idem, J]pesnss Pyco u Benukas cmenv, Mocksa 2000, s. 111.

% Ibidem, s. 55.

40 Ibidem.

' Dla Gumilowa ,,Jancuchy wydarzen” stanowia podstawe historii etnicznej: amuuueckas ucmopus
He becnopsi0ouHviti HA6op ceederuil, ,,0e3 Hauana u koHua” (A. Bok), u He NPOcmo ,,0Hetl MUHYBUUX
anexoomot” (A. Ilywkun), a cmpoeue Uuenouku NPUUUHHO-CIe0CMBEHHDLX C8513€tl, C HAAZIOM U KOHUOM,
nepensementvie M0y coboil, Mo, 4mobvl nonacmy 8 uesnv, Hado YHUMvLeamv NPouisioe npoueccad,
€20 OKpyJHceHUe 8 U3YHaeMblll nepuod U 006uLYI0 NAHOPAMY NOcTie HAMO20 akma mpazeduu. [a, umenHo
mpazeduu, U60 Kaxovili ,KoHey,” — Mo 2Ubesb 1020, Hemy ObLI0 NOCBAULEHO UCHOPUUECKOEe HOBECIB0-
sanue, ibidem, s. 9.

4 Ibidem, s. 178.

4 L. Gumilow, Od Rusi, s. 57.

“ Idem, Jpesuss Pyco u Benukas, s. 1151 201.

4 Ibidem, s. 115.
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zdecydowanie negatywnie. Dzieje si¢ tak dlatego, ze — zdaniem naszego badacza -
Zachdd, gdzie w IX wieku uformowal si¢ nowy agresywny superetnos, stanowit dla
Rusi formacje¢ obcg*. Obcos¢ warunkowata motywy postepowania z jego przedsta-
wicielami. Opisujac okolicznosci wyprawy Bolestawa Chrobrego na Kijow, Gumilow
pisze bez specjalnego wzburzenia: cudzoziemskich wojow umieszczono w domach
kijowian i okolicznych wsiach. I natychmiast zaczely sie konflikty z miejscowq ludnoscig.
Dostownie w ciggu nocy wyrznigto mnéstwo Polakéw*. Postepowanie takie zapewne
Gumilow usprawiedliwia grzechami ,,obcych”. Tych ostatnich jest kilka. Znajdziemy
wsrod nich uleganie negatywnym systemom* oraz brak tolerancji religijnej* czy
okrucienstwo®. Chyba jednak najci¢zszym grzechem Zachodu jest przychylnos¢
wobec ciemiezycieli Chazarii - Zydéw. Wspomniana juz wyzej wspdlnota interesow,
jaka — zdaniem Gumilowa - funkcjonowala miedzy Karolingami i Ottonami z jednej
a wspolnota zydowska z drugiej strony, opierala si¢ na ekonomii, a w szczegdlnosci
handlu niewolnikami pochodzgcymi z krajow stowianskich®. Nie jest wiec przypad-
kiem, ze gdy tylko rosyjski uczony dostrzega na Rusi zachodnie wplywy, to wraz z nimi
pojawiaja sie Zydzi. Sa w armii Swiatopetka I wracajacego na Rus, wspierajg Izastawa,
aby wreszcie za czaséw Swiatopetka II zyska¢ zdecydowany (choé chwilowy) wptyw
na wydarzenia w panstwie.

4. Dziejowa alternatywa

Wobec nieustajacego cywilizacyjnego zagrozenia ze strony Zachodu i towarzyszacych
mu Zydéw Ru$ zmuszona byta tresci zdolnej zapewni¢ jej przetrwanie. Zdaniem
Gumilowa poszukiwa¢ mozna bylo jej tylko w dwoch osrodkach cywilizacyjnych:
w Bizancjum i Wielkim Stepie. Poczatkow swoistej syntezy elementow stepowych
i bizantynskich mozemy poszukiwaé¢ w pismach Gumilowa dotyczacych okresu
Rusi Kijowskiej. Bizancjum wkracza na aren¢ wypadkéw ruskich wraz z konwersja

6 Ibidem, s. 231.

¥ Uczciwie trzeba przyznac, ze obrazéw obojetnoéci Gumilowa wobec agresywnoéci i okrucienstwa
przedstawicieli bliskich mu grup etnicznych nie ma zbyt wiele, nie ma bowiem specjalnie wielu przy-
kladow takowego okrucienstwa, idem, Od Rusi, s. 59.

# Zdaniem Gumilowa cesarz Henryk IV na ciele swojej Zony ksiezniczki kijowskiej Eupraksji od-
prawial czarne nabozenstwa, co jak podkresla bardzo imponowaloby ksigzniczkom burgundzkim czy
wloskim. Eupraksja jednak uciekla od meza. Dla Gumilowa stanowi to dowdd na inny stosunek, wobec
sumienia na Rusi i na Zachodzie (czyli de facto brak sumienia u ludzi Zachodu). Kwestig dla nas zupel-
nie nieistotna jest fakt, czy Henryk faktycznie przynalezal do sekty nikolaitow. Wazniejszy jest fakt, ze
Gumilow po raz kolejny przyjmuje informacj¢ negatywnie $wiadczaca o zachodnich Europejczykach,
nie poddawszy jej zadnej krytyce. Rowniez zalozenie o rado$ci Burgundek czy Wloszek wobec obrzedéw
czarnej mszy odprawianej na ich ciele sformutowane jest a priori, ibidem, s. 74.

* Wedlug Gumilowa po zajeciu Halicza przez kréla wegierskiego Kolomana wygnano biskupa,
cerkwie zamieniono w koscioly, a ludzi zmuszono do przyjecia katolicyzmu, idem, /Jpesuss Pyco u
Benuxas, s. 236.

% Jednym z przykladéw moze by¢ postepowanie Niemcéw wobec Stowian Polabskich, ibidem,
s. 242,

°! Ibidem, s. 148-149.
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Wlodzimierza. Oceniajac chrzest, z cesarstwa Gumilow popada w panegiryczne
tony, piszac: OHu ocmaxosunu c6oti 6b100p HA epeueckoll OPMOOOKCUU, NOMOMY
umo 6 Heti He ObL10 0801iH020 OHA. Buzanmus xomena nonyuums om Pycu monvko
0pyao6y u npexpaujerue beccmoicienHbix Habez0s Ha nobepexcvs Yeprozo mops. 1
oHa He c0abpusana nponosedv NPAasoOCIABUL XUMPOCHTEMeEHUAMU, NYCMb 0adxce
HeymoiunenHoimu. W podobnym duchu przebiega ocena grekofilskiego kierunku
polityki Wlodzimierza Monomacha®. Zarazem Gumilowowskie Bizancjum jest kon-
struktem dos$¢ powierzchownym, pozbawionym glebszych systematow, dos¢ dalekim
i w niewielki sposob oddziatywajacym na sprawy ruskie. Cesarstwo jawi si¢ autorowi
jako niebledngce centrum kultury i religii. Mieszanka takich elementéw sprawia, ze
Bizancjum moze stanowi¢ dla Rusi wylacznie zrédto kultury duchowej. Ogromny
pozostaly , kulturowy obszar” autor pozostawil do zagospodarowania, a nastepnie
uczynil przy pomocy ludow Wielkiego Stepu.

Autor dokonal tego, zupelnie przewartosciowujac oceng roli Polowcow, Pieczyngéw
i Torkow, a nastepnie Mongotéw w ruskiej historii. Stanowi to jego najbardziej orygi-
nalny wklad w skarbnice mysli historycznej. ,,Ostatni eurazjata® zdecydowanie zerwat
z koncepcja odwiecznej walki lasu ze stepem, uznajac jg za ekstrapolacje stosunkow
z XVIII wieku w daleka przeszlos¢>'. Gumilow wskazywat przy tym na geograficzna
jednos¢ regionu. Zdaniem rosyjskiego badacza stosunki miedzy Rusig a Polowcami
opieraly si¢ przede wszystkim na intensywnej wymianie handlowej. Nie wykluczato to
star¢, niemniej jak przekonuje Gumilow: kouesoe xo3siicmeo He moxcem cyujecmeosamo
BHe CBA3U C 3eMIe0eIbHecKUM, NOMOMY 4o 0OMeH NPoOyKmMamu 00UHAKOB0 6aiceH
01 06eux cmopon. Iloamomy mul HAb00aeM, HAPAOY € BOEHHBIMU CIONIKHOBEHUAMU,
nocmosHHvie npumepvl cum6u03>. Stosunki takie — przekonuje Gumilow - lezaly
w interesie obydwu stron. Potowcom nie oplacalo si¢ walczy¢ z Rusig, byli bowiem
strong zdecydowanie stabszg. Liczebnos$¢ koczownikéw wynosita kilkaset tysiecy,
podczas gdy Rusinéw bylo 5,5 miliona*. Przewadze liczebnej towarzyszyla, zdaniem
Gumilowa, wyzszo$¢ manewrowa. Zmieniajace koczowiska plemiona Polowcow,
zmuszone poruszac si¢ wozami, mogly w ciagu godziny pokona¢ maksymalnie
cztery kilometry, co sprawilo, ze byty niemal bezbronne wobec atakéw rosyjskiej
konnicy”. Do tego rosyjski uczony dodaje nieumiejetnos¢ zdobywania twierdz przez
ludy stepowe oraz przewage w uzbrojeniu po stronie ruskiej*. Ale i Rusinom walki
z Polowcami nastreczaly niemato probleméw. Unicestwienie przeciwnika, ktérego

52 Ibidem.

5 L. Gumilow, Od Rusi, s. 56.

> Idem, [pesrss Pyco u ee cocedu 6 cuctmeme menoyHapoOHOLl MOPe06aU U HAMYPAIbLHO20 0OMeHd,
«VM3Bectus BI'O», 1. 119, 1987, Bbin 3, s. 227-234, <http://gumilevica.kulichki.net/articles/Article63.
htm> [dostep: 15 V 2011].

> Idem, Jlpesnss Pyco u Koinuakas Cmenv 6 945-1225 2e, [w:] idem, Pummut Eépasuu, s. 529.

% Idem, JpesHss Pycv u Benukas, s. 323.

*7 1dem, Jpesusist Pycv u ee cocedu, s. 227-234, <http://gumilevica.kulichki.net/articles/Article63.
htm> [dostep: 15V 2011].

% Idem, []pesnss Pyco u Benukas, s. 216.
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koczowiska ciagnety sie od Dniestru do Irtysza, okazalo si¢ niemozliwe dla ksigzat®.
Ostateczne przerwanie patowej sytuacji stalo sie realne dzieki polityce Wlodzimierza
Monomachia, ktéry - zdaniem Gumilowa - zakonczyt bezsensowna wojne®. Od tego
czasu wzajemne stosunki mialy przebiega¢ pokojowo. Dowodem tego jest, zdaniem
Gumilowa, chociazby zapis latopisu lawrientiejskiego, zgodnie z ktérym w latach
1055-1236 miato miejsce 12 napadéw Poltowcoéw na Rus, tylez najazdéw Rusinow
na Polowcow, podczas gdy wzajemnych rusko-polowieckich operacji mialo by¢ az
trzydziesci. Udzial koczownikow w wewnetrznych walkach Rusi $wiadczy o wejsciu
Polowcow w sklad ziemi ruskiej czy tez, uzywajac termindw historii etnicznej, supe-
retnosu ruskiego®. Analogicznie niemalze potoczyly si¢ losy Torkéw.

Gumilow rozszerza pojecie ,,Ziemi ruskiej” na koczownikéw. Ale nie tylko. Ro-
syjski uczony dokonuje tej operacji réwniez w odniesieniu do ludéw ugrofinskich.
Jak przekonuje Gumilow: Pycckas 3emns ekntouaem yzopckue, urckue, banmckue
(eons10v) U MiopKcKue niemena, S6NABUIUECST KOMNOHEHMAMU CYNepIMHU1ecKoli
yenocmuocmu®’. Malo tego, rowniez ruskie subetnosy (przeksztalcone nastepnie
w etnosy), ktore wyksztalcily si¢ w XII wieku, nie majg, zdaniem Gumilowa, w pelni
stowianskiego charakteru. Jak przekonuje nasz autor: ITycmo cy30anvibl cnoxcunuce u3
Kpusuuetl, Mepu U MypPOMbl, HOB2OPOOUbL — U3 KPUBUUET], 8eCl U CTIOBEH, PA3AHYbL — U3
eAMuMell U Mypombl, NOJI0HAHE — U3 KPUBUHUEL.

Rola przypisana Potowcom i Torkom przez Gumilowa okazala si¢ niebagatelna.
Negujac obraz walki Stepu i Lasu oraz zastepujac go szkicem zgodnego wspotzycia
koczownikow i ludnosci osiadlej, ,,ostatni eurazjata” stworzyl podstawy pod zanego-
wanie niszczycielskosci najazdu Batu-Chana i przedstawienia okresu niewoli tatarskiej
jako blogostawienstwa dziejowego dla Rusi. Ludy ugrofinskie w tym obrazie pelnia
role wylgcznie uzupelniajaca.

5. Wiatry z Zachodu i Wschodu

Mysl Lwa Gumilowa najwieksze kontrowersje budzi na dwdch plaszczyznach. Pierwsza
sposrod nich jest teoria etnogenezy okreslana przez jego przeciwnikéw mianem para-
naukowej. Drugg dotyczaca $cisle historii - specyficzna ocena dziejéw Rusi w okresie
tzw. tatarskiego jarzma. Wiaze si¢ ona z oceng samych Mongoléw. Nie wdajac si¢
w szczegolowe omawianie dziejow panstwa Czyngis-Chana, mozemy skonstatowac
pozytywny stosunek Gumilowa wobec jego zasad prawnych wyrazonych w Jasie®® oraz

% Ibidem, s. 217.

% Tbidem, s. 222.

¢ Ibidem, s. 2221 251.

2 W innym miejscu tej samej pracy Gumilow wyraza z kolei nastepujaca opinig, zupelnie przeczac
sam sobie. Pycuuam epo3una xyouas cyovba: onu nepemeuianiico ¢ mepeil, MopoBoii, Mypomotl, Xeseamu
U KyMAaHamu, max 4mo ux oxuoaso npespaujeHue 6 SMHULECKYI0 XUMEPY, 4 3ameM U AHHULUTIAUUS,
ibidem, s. 370.

8 L. Gumilow, Od Rusi, s. 95-96.



168 MAREK WOJNAR

przekonanie o nieszczegolnie niszczycielskiej skali najazdéw mongolskich w Azji*. Juz
wkrotce burza ze Wschodu dosiegna¢ miala ziem ruskich, nad ktérymi réwnolegle
zbieraly sie chmury z Zachodu. Ktéredy podazyla Rus?

W pisarstwie historycznym Lwa Gumilowa poswigconym okresowi Rusi Kijowskiej
odnajdujemy liczne wskazdwki $wiadczace o wzrastajacym wplywie Stepu na dzieje
wladztwa Rurykowiczéw. Nie znajdujg one wszakze wylacznosci i nasz autor zauwaza
réwniez wplywy bizantynskie oraz lacinskie. Obraz ten ulegt w wyniku Wielkiej
Wyprawy Zachodniej catkowitemu przeobrazeniu. Wzgledny pluralizm wpltywow
cywilizacyjnych zostal zastapiony czystym dualizmem®. Decydujace znaczenie dla
powyzszej zmiany mialy lata 1236-1252%.

Okres powyzszy charakteryzowat sie réwnolegla ekspansja na ziemie ruskie dwdch
$wiatow — mongolskiego i zachodnioeuropejskiego. Wyprawie Batu-Chana towa-
rzyszyto apogeum postepow Niemcow i Szweddéw w krajach nadbaltyckich. Dwa
wiatry dziejowe stanowiace rzeczywiste procesy historii s przedmiotem specyficznej
interpretacji Lwa Gumilowa.

Wschodni huragan przejawiajacy si¢ zréwnywaniem miast z ziemig® stanowit
dla Gumilowa co$ w rodzaju letniej bryzy. Krytyke tradycyjnych opinii historiografii
»ostatni eurazjata” rozpoczyna od zanegowania liczebno$ci armii Batu-Chana®.
Rosyjski uczony przekonuje, ze plemie¢ Mongotow liczyto w XIII wieku szes¢set
tysiecy ludzi, z czego na wojsko przypadalo nie wiecej niz 130-140 tysiecy®. Armia
ta zmuszona byta do walki na trzech frontach. W Chinach potykato sie ok. 60 tysiecy
wojownikow, kolejne 40 tysigcy uwiklane byto na froncie perskim. W rezultacie sity,
jakie mogt rzuci¢ Batu przeciw Rusi, nie przekraczaly - zdaniem Gumilowa - 30-40
tysiecy ludzi”®. W tym samym czasie rosyjski uczony liczebnos¢ ludnosci Rusi szacowat
na 11 milionéw”". Stosunek sit stanowi przestanke dla niemozliwos$ci ustanowienia
tatarskiego jarzma.

¢ QOceniajac pozostawione przez muzutmanskich kronikarzy opisy zdobycia miast Chorasanu, pod-
czas ktérych Mongolowie mieli wycina¢ cate miasta w pien, Gumilow okresla je mianem mitotworstwa,
ktére zrodzily ,,czarng legende o bestialstwie Mongotéw”, ibidem, s. 101-102.

% Mowa tutaj o tworzacej si¢ granicy pomiedzy Litwa a Moskwa odpowiadajacej granicy migdzy
superetnosem zachodnioeuropejskim a stepowym.

% Ewentualnie poczatkowa date mozna odsuna¢ do roku 1201, co zwigzane jest z zalozeniem Rygi
i poczatkiem ekspansji Zachodu nad Baltykiem.

7 Male grody-twierdze zostaly przez tq lawing wprost zmiecione z powierzchni ziemi; Bielogorod,
Izestawiec, Borysow-Glebow znikly po tych wypadkach raz na zawsze z historii Rusi. W XIV wieku po-
droznicy plyngcy w gére Donu widzieli na jego pagorkowatych brzegach tylko ruiny i pustkowia, tam gdzie
jeszcze stosunkowo niedawno znajdowaly sig miasta i wioski, B. Grekow, A. Jakubowski, Ztota Orda i jej
upadek, Warszawa 1953, s. 173.

5 Przyktadowo Romuald Wojna szacuje sity Batu na nieprzekraczajace 150 000 ludzi, R. Wojna,
Wielki $wiat nomadéw. Miedzy Chinami i Europg, Warszawa 1983, s. 235.

¢ JI. Tymunes, [pesnss Pyco u Benuxas, s. 410.

70 Idem, Od Rusi, s. 111.

7t Idem, [lpesnss Pyco u Benukas, s. 410.
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Oproécz braku mozliwosci nie byto réwniez checi ku ustanowieniu zwierzchnictwa
nad Rusig. Wielka Wyprawa Zachodnia w swoich celach miata mie¢ jedynie rozbicie
Polowcow, ktérzy — przyjmujac do siebie wrogéw Mongotéw — Najmandw — wywolali
konflikt trwajacy do 1240 roku. Stepowa wendetta wymagata doprowadzenia sprawy
do konca. Wyprawa byta w istocie wielkim rajdem kawaleryjskim”>. Nic wiec dziwnego,
ze rozbiwszy przeciwnika, Mongotowie nie wprowadzili podatkéw, nie pozostawili
garnizondw ani tez nie zawarli z ksigzetami nieréwnoprawnych paktow”.

Z liczebno$ci armii i celéow dowddztwa niejako automatycznie wyptywa wniosek
o stosunkowo niewielkim okrucienstwie wojny. I rzeczywiscie; Gumilow hotduje
temu pogladowi, przytaczajac los Ksiestwa Wlodzimierskiego, w ktérym w 1238 roku
Mongolowie mieli spali¢ zaledwie czternascie miast z ogdlnej liczby trzystu, a i te
w nastepnym roku odbudowano’. Nasz autor uzywa réwniez argumentacji niejako
empirycznej opisujac rajd Batu-Chana po ziemi ruskiej: Nastepnym na jego krwawym
szlaku okazat si¢ Kijow zamieniony w ruiny i zgliszcza... Ale zapewne zwiedzala pani
Lawre Peczerskg i Sobor Sofijski z XI wieku?” — pyta ,,ostatni eurazjata” prowadzaca
wywiad. Inne $wiatynie, ktdre ocalaly z okresu Rusi Kijowskiej, réwniez stanowia dla
Gumilowa dowéd przeciw tezie o niszczycielskiej dzialalnosci Mongotéw. Ciekawe, ze
podobnego argumentu ,,0statni eurazjata” nie stosuje w odniesieniu do Kremla i So-
boru Wasyla Blogostawionego, ktdre przetrwaly lata polskiej okupacji w XVII wieku’.
Nieliczne miasta, ktore faktycznie zostaly zrujnowane, a ich ludno$¢ wymordowana,
zawdzigczajg ten los samym sobie. W stereotypie zachowania Mongoléw znajdowato
sie bowiem przekonanie o nietykalnosci postéw. Wiadcy tych miast, ktérzy tego nie
rozumieli i zdecydowali si¢ na wymordowanie wystannikéw, zdaniem Gumilowa,
sprowadzili na siebie najazd. Archetypicznym wydaje si¢ los zréwnanego z ziemia
Kozielska”.

Niewatpliwy upadek Rusi Kijowskiej w XIII wieku jest obiektywnym faktem zazwy-
czaj wigzanym z najazdem. Gumilow ma na ten temat zupelnie inne zdanie. Rosyjski
uczony calos¢ upadku wiaze wytacznie z historig etniczng, w obliczu ktdrej Rus weszla
w faze wsteczng etnogenezy’®. Podsumowujac stowami rosyjskiego uczonego: credyem
Npu3HamMv, 4mo noxod bamuis no macumabam npou3eedeHHvIX paspyueHuti CpasHum
C MeH00ycobHOl 80UiHOU, 00bIUHOL 0715 MO20 HecnokotliHo2o epemeru’®. Mozna wiec
zapytad, dlaczego pamied, ktora pozostala po tych wydarzeniach, byla zupetnie inna.
Zdaniem Gumilowa wine za powstanie ,,czarnej legendy” Mongoléw ponosi Zachéd.

Idem, My chodzimy wlasnymi drogami, [w:] A. Zebrowska, Portrety, s. 177.
Idem, Zlpesnuss Pyco u Benukas, s. 361.

7 Ibidem, s. 314.

75 Idem, My chodzimy wlasnymi drogami, [w:] A. Zebrowska, Portrety, s. 173.
76 Tbidem, s. 180.

77 1dem, J]pesusst Pyco u Benuxas, s. 339.

78 Ibidem, s. 345.

7 Ibidem, s. 350.
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Rosyjski uczony nie wskazuje jednoznacznie winnego, wymieniajac to templariuszy®,
to Zygmunta Herbersteina®. Antyokcydentalistyczny szlak ponownie ksztaltuje mysl
autora Etnogenezy.

Zupelnie odmiennie ,ostatni eurazjata” ocenia drugi wiatr dziejowy, ktdry roz-
petal si¢ nad Rusig w XIII wieku. Ekspansja zakonéw rycerskich nie stanowi dla
Gumilowa wydarzenia wyrwanego z kontekstu ogélnodziejowego. Wrecz przeciwnie,
»ostatni eurazjata” podkresla cigglos¢ procesu: Hamuck na socmok, Hauasuiuco 6 XI
8., npobomfca/zc;l 8 XIII 8., u 8 XIV 8., k0z0a 6vinu 3a80esarvl numosyamu Kues u
Yepruzos, u 6 XVII 6., K020a NOASKU CONCTIU Mockey; 6 XIX 6. mo e camoe npobeﬂaﬂu
ppanuysvt u 6 XX 6. xomenu yuunumo Hemupi*’. Podczas gdy wyprawa wojenna Batu-
-Chana jawi sie jako pojedynczy epizod dziejowy, to ekspansja niemieckich rycerzy
nad Baltykiem stanowi kolejng odstone¢ walki Rusindw, a nastepnie Rosjan (w kazdym
badz razie prawoslawnych) z ,,drapieznym superetnosem zachodnioeuropejskim”. Nic
dziwnego, ze ta druga jest zdecydowanie niebezpieczniejsza. Gumilow nie pozostawia
co do tego zadnych watpliwosci. Groza objawiala si¢ w dwoch postaciach: Ludnos¢
ruskg Niemcy traktowali jeszcze okrutniej niz Baltéw. Jezeli, na przyktad, pojmanych
Estow czynili niewolnikami to Rusinéw po prostu zabijali nie robigc wyjgtkéw nawet
dla niemowlgt® - przekonuje rosyjski uczony. Gdy do tego absolutnie nieludzkiego
obrazu dodamy przekonanie o tym, ze tereny nadbaltyckie stanowity baze wypadowa
dla niewyczerpanych sit catego zachodnioeuropejskiego rycerstwa, mozna dostrzec
powage problemu odmalowanego przez Gumilowa®*’. Okrucienstwo staneto w parze
z ogromna potega. Czota stawil mu ksigz¢ nowogrodzki Aleksander Newski, ktory
zatrzymal Szwedow w Finlandii i Niemcéw w Estonii. Niemniej zaraz potem Gumilow
dodaje, ze: zwycigstwo nie usuneto zagrozenia niemieckiej agresji, rycerze, bowiem mieli
o wiele wigksze sity niz Nowogrodzianie®.

Prawdziwym tytulem wielkosci ksiecia Aleksandra jest wiec dla Gumilowa osta-
teczny® wybor politycznej linii opartej na $cistym sojuszu [podkr. M.W.] z Orda. Do
porozumienia moglo dojs¢, Batu-Chan potrzebowat bowiem zabezpieczy¢ sobie tyt
w obliczu rozpoczynajacego sie ,kurultaju” w Karakorum. 3a nomousp, oxkasanmyro
Bamuwito, on nompe6osan u nomy4un nomousb NPomue Hemues u cepmanopunos®’
- przekonuje Gumilow. Wsparcie wojskowe wkroétce mialo zosta¢ sformalizowane

8 JI. Tymunes, A. Kypkun, UepHas nereHpa: ucmopuxo-ncuxonozuseckuii amiwoo, 1989, N 1, s. 5-43.
<http://gumilevica.kulichki.net/articles/bl04.htm#para73> [dostep: 15 V 2011].

8 J1. Tymunes, Beem nam 3asewsena Poccus, [w:] idem, Ymobur ceeua, s. 35.

82 Idem, J]pesnss Pyco u Benuxas, s. 320.

8 Idem, Od Rusi, s. 116.
JI. Tymnnes, A. TTanueHko, Ymobvi céeua He nozacna. [fuanoe, lenunrpay 1990 <http://gumilevica.
kulichki.net/TNEC/tnec02.htm> [dostep: 15V 2011].

8 L. Gumilow, Od Rusi, s. 117.

8 Wezeéniej te droge przecieral ojciec Aleksandra Jarostaw, ktéry w 1243 roku mial zawrze¢ z Batu
uklad sojuszniczy, idem, J]pesnss Pyco u Benuxas, s. 419.

8 JI. Tymunes, A. IlandeHko, Ymo6vi ceéeua He nozacna, <http://gumilevica.kulichki.net/TNEC/
tnec02.htm> [dostep: 15 V 2011].
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w postaci tzw. wychoda, ktéry oznaczal: mom e3noc, Ha komopuwiti Opoa codepicana
c80€ BOTICKO, NOMO2ABUIEe 8 BOLIHAX C HEMUAMU, TUMOBUAMU U BCeMuU 8pazamu Benukozo
kHanecmea Bnaoumupckozo®. W ten sposéb Gumilow poszukuje i odnajduje ocalenie
dziejowe Rosji na Wschodzie — w Eurazji.

Ksieciu Aleksandrowi, ktorego za bezprzyktadne bohaterstwo w obronie ziemi ojczy-
stej rosyjska Cerkiew prawostawna zaliczyta ksiecia w poczet swigtych® Gumilow prze-
ciwstawia tzw. zapadnikow. Najwybitniejszym ich przedstawicielem jawi si¢ naszemu
autorowi Daniel Halicki. Zreszta wybitnos¢ nie jest tu odpowiednim stowem. Ksigze
Halicza i Wlodzimierza, zdaniem Gumilowa, zyl caly czas ztudzeniami o mozliwosci
zjednoczenia Rusi. Pragnat w tym celu wykorzystac rycerzy, zjednoczy¢ sity wszyst-
kich ksigzgt i wypedzi¢ Mongotow®. Program ten stanowigcy linie okcydentalistow
byt zupelnie nierealny, gdyz papiez i cesarz pragneli wykorzysta¢ Rusinéw w walce
z Mongolami, wykrwawi¢ Rus$, a nastepnie ja sobie podporzadkowa¢. Superetnos
zachodnioeuropejski po raz kolejny pokazuje twarz zbiorowosci okrutnej. Tym razem
brutalno$¢ dodatkowo podszyta jest podstepem.

Znajdujaca si¢ w rozsypce Ru$ paradoksalnie w pewien sposob zaczeta si¢ jednoczy¢
wokot dwdch obozéw. Jeden sposrod nich stanowili ludzi dawnej epoki, nierozumiejacy
zagrozen epoki. Ich los mial sie dopetni¢ wskutek ekspansji Litwinéw. Drugi obéz
sktadal si¢ z ludzi nowej epoki skupionych wokét ksiecia Aleksandra, pojmujacych
zywotne interesy ziemi ruskiej. Ich dzialalno$¢ jawi si¢ Gumilowowi jako przejaw
nowego, jeszcze ukrytego zrywu etnogenezy®. Zajs¢ on mogt dzigki kolejnemu dzie-
wigtemu sposréd wyrdznionych przez rosyjskiego badacza impulséw pasjonarnych.
Zdaniem Gumilowa zaszed! on w poczatkach XIII wieku, a jego o$ przebiegata od
Pskowa do Brusy i dalej do Abisynii®>. W jego wyniku na historyczng aren¢ mialy
wkroczy¢ dwa nowe pasjonarne etnosy: Wielkorusini i Litwini.

6. Narodziny Rosji

Stosunki moskiewsko-tatarskie Gumilow rozdziela na dwa okresy, ktorych data gra-
niczng jawi si¢ rok 1312, kiedy to chan Uzbek uczynil islam religia paiistwowg. Okres
do 1312 1. jest oceniany jednoznacznie pozytywnie. Gumilow pisze wrecz o symbiozie
Moskwy i Tataréw. Swiadczy¢ o niej, zdaniem rosyjskiego uczonego, moze fakt, ze po
wybuchu walk wewnetrznych w Ordzie po $mierci chana Berke, kiedy istniata mozli-
wos¢ zerwania zwigzkow, ksigzeta nie przestali jezdzi¢ do Saraju. Co wigcej Smolensk

8 Idem, Mens nasviearom espasutivem, «Haur coBpemenHnk» 1991, No 1, s. 62-70 <http://gumilevica.
kulichki.net/articles/Article111.htm> [dostep: 15 V 2011].

8 Idem, Od Rusi, s. 119.

% Ibidem, s. 122.

' W innym miejscu znowu Gumilow pisze, ze Nowogrdod obronily pasjonarne kresy fazy inercyjne;j.
Ta interpretacja pojawia si¢ tylko raz, niemniej sygnalizujemy jej istnienie (JI. Tymunes, JpesHss Pyco
u Benukas, s. 354), JI. Tymmnrnes, A. Ilandenko, Ymobv: céeua He nozacna, <http://gumilevica.kulichki.
net/TNEC/tnec02.htm> [dostep: 15 V 2011].

%2 JI. Tymunes, [pestsas Pyco u Benuxas, s. 370.
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w obawie przed litewska agresja w 1274 miat wybra¢ dobrowolne podporzadkowanie
sie Mongotom?. Kwestiom politycznym towarzyszy odmalowany z przekonaniem
obraz codziennych stosunkéw pomiedzy Rusig a Mongotami. Gumilow pisze: Kussvs
e30am 6 Capatl u 20cmsm mam, 4moObt 6epHYMbCS C PACKOCLIMU HEHAMU, 6 UePKBAxX
MOJIAMCA 30 XaHa, cMepObL 6POCAOM c60UX 20CN00 U NOCMYNAKM 6 NOIKU 6AcKaKos,
uckycHvle macmepa edym 6 Kapaxopym u pabomaiom mam 3a 6vicoKy10 naamy, auxue
N02PAHUMHUKY 8MeCTe CO CIMeNHbIMU bamypamu cooupaiomcs 6 pazbotiHuuvu 6aHobl
u epabsim kapasanv’®. Obraz odmalowany przez Gumilowa idealnie wpasowuje si¢
w obecny w literaturze rosyjskiej romantyczny mit Orientu. Jego interpretacja dokonana
przez naszego badacza sugeruje jednak, iz obraz ,sielskiego Wschodu” wiaze si¢ dla
niego wylacznie z Wielkim Stepem. Nie Kair i nie Bagdad, lecz Saraj i Karakorum
okazuja sie punktami, z ktérych bije $wiatlo.

Ocena wzajemnych stosunkow Rusi Moskiewskiej i Ztotej Ordy miafa ulec zmianie
w 1312 roku. Ustanowienie przez Uzbeka islamu jako religii panujacej w Zlotej Ordzie
Gumilow interpretuje jako zerwanie ze stepowymi tradycjami i wejécie w muzutmanski
superetnos”. Nie moglo budzi¢ to zadowolenia rosyjskiego badacza, ktéry konsta-
tuje, ze: Bmecmo ammuueckozo cumbuosa noseunoces coenauierue Opovt ¢ Mocksoti u
secmokuil Haxcum Ha Teepov u Pazanv. Imom coio3 He 6vun uckpermum. Obe cmoporvi
He 0osepsnu opyez Opyey*s. Zmiana akcentoéw naszego badacza w stosunku do Ordy nie
oznaczala zupelnej redefinicji oceny. Mimo ze identyfikacja swiata Islamu z silg grozng
i okrutng wystepuje w pismach Gumilowa przekonanego o fanatyzmie islamskiej
»inkwizycji’”, to Orda nawet stanowigca muzutmanski sultanat i etniczng chimere®
w dalszym ciggu jawi sie Gumilowowi jako co$ znacznie lepszego od Zachodu®. Cho¢
»ostatni eurazjata” przekonuje, ze odmiennos¢ stereotypow zachowania uniemozliwia
jakiekolwiek pozytywne kontakty miedzy etnosami poszczegolnych superetnoséw,
to nie mozna nie mie¢ wrazenia, ze teoria ta niemal nie ma zastosowania w §wiecie
muzulmanskim, a zupetnie w Bizancjum. Uzycie reguly objawia si¢ za to w pelni
podczas stosunkéw Rosji z Zachodem oraz ludéw stepowych z Chinami, co wszakze
znaczaco wykracza poza temat niniejszej pracy.

Negatywne przemiany dokonujace sie w Ordzie w pierwszej potowie XIV w. mialy,
zdaniem Gumilowa, znaczny wplyw na ksztaltowanie si¢ Rosji. Skutkiem przewrotu

% Ibidem, s. 364-364.

% Ibidem, s. 368.

% Tbidem, s. 364.

% W innych swoich wypowiedziach Gumilow podkresla, ze nikt nie probowal nawraca¢ Rusinéw
na islam, co $wiadczy o samodzielno$ci ziemi zaleskiej oraz o tym, ze stosunki moskiewsko-tatarskie
w dalszym ciagu przypominaly smmuueckuii cum6uo3 u cor03 08yx KpynHvix 0epias, Hy#oarusuxcs opyz
6 dpyee, a He noxoperue Pycu 3onomoii Opooti. Idem, Mens nasvsatom espasutiyem, <http://gumilevica.
kulichki.net/articles/Articlel11.htm> [dostep: 15 V 2011].

°7 Idem, J]pesnsist Pyco u Benuxas, s. 364.

% Tbidem, s. 386.

% Topasdo HanpsxerHee Ovin KonHmaxkm ¢ kamonuxkamu. Eeo 6 nonmoii mepe ouwgymunu 3anaoroie
pycckue cnycms 06a éexa, xoms u 6 koHye XIV 6. um 6vir10 Hecnadko. Ibidem, s. 388.
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Uzbeka Tatarzy niegodzacy si¢ na zmiane wyznania zaczeli masowo splywac na Zalesie.
Gumilow podkresla wage tego, wyliczajac wiele rodéw szlacheckich pochodzacych
z mieszanych rusko-tatarskich matzenstw'®. W ujeciu Gumilowa dzialo sie¢ tak ze
wzgledu na wprowadzong przez Iwana Kalite zasadg tolerancji etnicznej; w Moskwie
wybor ludzi stuzylych miat polega¢ tylko na przydatnosci'®. Dzigki temu na Zalesie
$ciggac mieli nie tylko Tatarzy, lecz takze prawostawni Litwini, ochrzczeni Potowcy,
ugrofinscy Merowie, Mordwini i Muromcy. Jedynym warunkiem przyjecia na stuzbe
miat by¢ chrzest w obrzadku prawostawnym'*2. Wysoka pasjonarnos¢ etnosu miata
umozliwia¢ przyjmowanie w swoj sklad przedstawicieli innych etnoséw, co przyczyniato
sie do zwigkszenia zlozonosci systemu'®. ,Ostatni eurazjata” przekonuje wszakze, ze
calej tej pstrokaciznie przemieszanej z plemionami ruskimi do zlania si¢ w jeden etnos
brakowalo jeszcze jednego — poczucia wspolnego losu historycznego'™. Przewodnikiem
w drodze do jego wypelnienia miata okaza¢ si¢ Cerkiew prawostawna.

Historyczny start Rusi Moskiewskiej uwaza Gumilow za trudniejszy niz sasiedniej
Litwy. Wynika¢ to mialo z innego punktu startowego: na Rusi impuls nalozyt si¢ na faze
wsteczng, wskutek czego subpasjonariusze mieli przeszkadza¢ ludziom energicznym.
Miejscem schronienia dla tych ostatnich okaza¢ si¢ mialy monastery. Wtasnie tam oni:
Pa3sepHyIU MAKyo 0esmesbHOCb, KOMOPAsl 0NpPedesusia KyivmypHo-nonumu4eckoe
passeumue Poccuu 6onee uem na 200 nem'”. Wzrostowi znaczenia Cerkwi sprzyjato
umocnienie tradycji chrzescijanskich na Rusi Pétnocno-Wschodniej'®. Skutkiem tego
na Rusi miato wyksztalci¢ sie wysoce pasjonarne konsorcjum, ktérego program mozna
okresli¢ mianem ,,prawostawnej teokracji”. Autor wymienia migdzy innymi metropolite
Aleksego, a takze Sergiusza Radonezskiego, Dionizego Suzdalskiego i Fiodora Smo-
lenskiego. Gumilow nie precyzuje niestety dokladnie celéw politycznych stronnictwa,
niemniej zaznacza tendencje zjednoczeniowe i role wiary prawostawne;j'”’.

Partia prawoslawna staneta na czele zjednoczenia. Wlasnie to stronnictwo mialo
poprowadzi¢ rozdrobniong Rus na Kulikowe Pole, gdzie okreslil si¢ jej los dziejowy.

W obliczu zaistniatego konfliktu z wodzem Ztotej Ordy Mamajem w Moskwie
mial nastapi¢ podzial. Priorytetem dziatan partii narodowej stala si¢ 3aujuma
CAMOCMOAMeNvbHOCMU 20CY0APCMBeHHOL, U0e0/102Uu1ecKoti, 0bimosoti u Oaxce
meopueckoti o3Hauana éotiHy ¢ azpeccueti 3anada [podkr. M.W.] u coro3noil ¢ Heil

1 Np. Aksakow, Bultchakow, Czadajew, Karamzin, Tiutczew. Ibidem, s. 365.

101 Tdem, Od Rusi, s. 136.

192 Mumpononuu cnysicunu meepunu, pA3anbl, CMOTIAHE, CY30anbUbl, KUEBTIAHE, 0eN0PyChl, Kpeujetble
mamapol U KpeuijeHvie 3vipsHe, Kapenvl U UIopaHe, HO820POOUbL U nckosuuu. A Mockee — monvko
mockosumut, idem, Jpesuas Pyco u Benukas, s. 388.

105 Thidem, s. 385.

104 Idem, 9noxa Kynuxoscxoii 6ument, «Oronek» 1980 N 35, s. 16-17 <http://gumilevica.kulichki.
net/articles/Article47.htm> [dostep: 15 V 2011].

195 Tdem, Jpesuss Pyco u Benukas, s. 374.

19 Jdem, Od Rusi, s. 137.

7 Idem, [pesHas Pycv u Benuxas, s. 390.
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opooit Mamas'®. Kierunkowi temu sprzeciwiali si¢ subpasjonariusze skupieni wokoét
metropolity Mitaja. Naszkicowany przez Gumilowa obraz zawiera kilka elementow.
Pierwszym spo$rdd nich jest lojalizm Dymitra. Mamaj bowiem przedstawiony jest
jako buntownik, podczas gdy ksigze moskiewski znajduje si¢ w sojuszu z prawowitym
chanem Tochtamyszem (co prawda nieobecnym na Kulikowym Polu). Tumennik
wszakze nie jest do konca samodzielnym politykiem, Gumilow bowiem dostrzega
za jego plecami kupcow genuenskich, ktérym nie szczedzi bardzo krytycznej oce-
ny'”. Sama wojna, zdaniem rosyjskiego badacza, wybuchta na tle ich handlowych
przywilejow. Gdy do powyzszej oceny dodamy rzeczywisty sojusz Mamaja z Litwa,
calkiem zrozumiatle staje sie, dlaczego Gumilow jest przekonany, ze na Kulikowym
Polu Rusini stawiali czofa sitom Zachodu. Czy w takim razie Dymitr Donski repre-
zentowal Wschod? Zwazywszy na podkreslany przez Gumilowa lojalizm ksiecia
i sojusz z prawowitym chanem, nie ma podstaw, aby odrzuca¢ t¢ hipoteze. Dodatkowa
przestankg potwierdzajaca ten stan rzeczy jest obecno$¢ licznych Mongotéw w armii
Dymitra, ktorzy za czaséw Uzbeka schronili sie na Rusi i stali sie trzonem moskiewskich
zastepow, ktore rozgromity Mamaja'°. Na Kulikowym Polu, w ujeciu Gumilowa,
Wschod i Zachdd zmieniaja si¢ rolami, a Mamaj, ktéry nie pasuje do tego obrazu,
sprowadzony zostaje do roli nic nieznaczacego statysty. Gdy bitwa zostaje przegrana,
nikomu niepotrzebny element w postaci przegranego wodza moze by¢ usuniety.
Zabdjstwo Mamaja w Kaffie Gumilow interpretuje jako dowdd na posiadanie przez
ludzi Zachodu innego stereotypu zachowania. Jak pisze ,ostatni eurazjata™: ¥ eenyasyes
6vina unas smuka. OHU cCHUManuy, 4mo 2A6Hoe 6 HU3HU — 6612004, YO MOH20TIbL U
MIOPKU NOUMU He 100U, a 06veKm 0715 Kommepueckux onepayuii. Koeda onu cunvHul,
Ux Hado UCNONL30BAMDY, K020a 0CIAONU —B8bikUHYMb. TTo cymu amo 6vina ncuxonoeus
3aposcoasuezocs kanumanuzma''. W ten sposob do obrazu Zachodu zostaje wkom-
ponowany element ludobojczego kapitalizmu. Nie oznacza to bynajmniej przejscia
z okrucienstwa fizycznego do bezwzglednosci finansowej. Ten pierwszy element réwniez
obecny jest na Kulikowym Polu. Gumilow znajduje bowiem miejsce w konflikcie dla
spdznionych Litwinéw Jagielly, ktérym przypisuje role siepaczy rannych z wojska
Dymitrowego''?. Co wazne wigkszos$¢ wojska Jagielly stanowili Rusini.

1% W innym miejscu tego samego artykutu Gumilow sugeruje, ze starcie z Mamajem oznaczalo
walke na poziomie superetnicznym pomigdzy rodzaca si¢ Rusig a $wiatem islamu. Ocena ta nie przeczy
wyzej zacytowanej, Swiat bowiem islamu raczej petni tu role wykonawcy, co nizej postaram si¢ wykazac,
idem, 9noxa Kynuxosckoit 6umeuvt, s. 16-17, <http://gumilevica.kulichki.net/articles/Article47.htm>
[dostep: 15V 2011].

19 Genuericzycy wzniesli twierdze na Krymie i rozpoczeli ozywiony handel najpierw na Powolzu,
a nastgpnie takze na Rusi rozciggajgc swoje wplywy az do Wielkiego Ustiugu. Nic dobrego z tego dla miej-
scowej ludnosci nie wyniklo: nie bez powodu Dante w swej Boskiej Komedii pisal, ze najnizsze kregi piekta
zajmujg Genuericzycy, wsrod ktérych sq sami totrzy, idem, Od Rusi, s. 139.

119 Idem, Dzieje etnoséw Wielkiego Stepu, Krakéw 1997, s. 93.

" Idem, Jpesuss Pyco u Benukas, s. 391.

"2 Idem, Mewns nasvierom espasuiivem, <http://gumilevica kulichki.net/articles/Article111.htm>
[dostep: 15V 2011].
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Zwycigstwo na Kulikowym Polu mialo, zdaniem Gumilowa, przelomowe zna-
czenie dla uksztaltowania si¢ etnosu rosyjskiego i Rusi Moskiewskiej. Ha Kynukoso
1071 8LIUTIU HUMETU PA3HBIX KHANECNS, 4 6EPHYIUCH OMIMY0a HUMeNIMU eOUH020
Mocckosckoeo pycckoeo zocydapcmea'’ — przekonuje Gumilow. Poczucie wspolnego
losu zaistnialo, dzieki czemu réznorodna ludnos¢ Rusi Zaleskiej zlala si¢ w jeden
etnos. Kontakt na poziomie etnicznym i pasjonarny wzrost zostaly uzupelnione
o poczucie wspdlnego losu historycznego. Droga byta okreslona. Uchyli¢ si¢ od niej
miat Nowogréd', a co wazniejsze Litwa.

7. Litewski blad

Drugim etnosem Europy Wschodniej, ktéry mial zosta¢ powotany do zycia impulsem
pasjonarnym XIII w., byli Litwini. Pierwszym sposrod ludzi nowego pokolenia w ujeciu
Gumilowa byt réwiesnik Aleksandra Newskiego — ksigze Mendog. Starozytne plemiona
litewskie mialy znajdowac si¢ w stanie homeostazy, skutkiem czego nowi pasjonariusze
byli w stanie przekona¢ ogét ludnosci do swoich celéw i wykorzysta¢ ich naturalng
walecznoé¢ w podbojach'>. Wezesniej wszakze nastapi¢ miat charakterystyczny dla
wczesnej fazy zrywu okres walk wewnetrznych, ktory zostat zakonczony wraz z zwy-
cigstwem Giedymina. Ksiaze ten rozpoczal ekspansje Litwy. Zwraca uwage stosunkowy
pozytywny stosunek Gumilowa wobec tego wladcy: Giedymin, cztowiek mgdry i o silnej
woli, mimo Ze sam byt poganinem, potrafit si¢ liczy¢ z chrzescijatiskg ruskg ludnoscig"®.
Ocena ta odnosi si¢ wylacznie do Giedymina, rosyjski bowiem uczony zwraca uwage,
ze charakterystyczng cechqg czternastowiecznej Litwy bylo zachowanie wiary w po-
ganskiego Boga Peruna i bardzo zly stosunek do chrzescijan zaréwno wschodnich jak
i zachodnich'”. Negatywna ocena Litwy dodatkowo umocniona jest przekonaniem
Gumilowa o pogromach wschodnich chrzescijan dokonywanych przez Olgierda
(notabene wladce prawostawnego)'®. Jeszcze bardziej umacnia jg ocena litewskich
najazdow. Gumilow podkresla, ze: /lemonucu [podkr. M.W.] céudemenvcmesyrom, umo
Habeau TUMO6Ue8, XOMS U NeULUX, Oblaiu HAMHO20 O0siee HeCmOKUMU, Hexcenu Habeau
mamapckux pazbotiHukos, KOMoPoLX ObLI0 MHO20, KAK 60 6CAKOLL CHIPAHE 6 MO 6PeMS,
HO KOMOPbIX HAKA3bI6AU camu mamapckue xanvl''. Z pasja rekonstruowane przez
»ostatniego eurazjate” ,tancuchy wydarzen” odnoszace si¢ do historii Mongoléw po

13 B kaxoe epema mot wusem? (Juanoz /lvea Iymunesa u Jumumpus Banawosa), idem, Ymo6o.
cseua, S. 95.

14 Idem, 9noxa Kynukosckoti 6umebl, s. 16-17 <http://gumilevica.kulichki.net/articles/Article47.
htm> [dostep: 15V 2011].

15 Idem, [IpesHas Pycv u Benuxas, s. 379.

116 Idem, Od Rusi, s. 134.

17 Ibidem.

18 Gumilow uwaza przyjecie prawoslawia przez Olgierda za wylacznie koniunkturalne, ibidem,
s. 1351 147.

119 Idem, Mens Hasviearom espasuiiyem, <http://gumilevica kulichki.net/articles/Article111.htm>
[dostep: 15V 2011].
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raz kolejny zostaja zastgpione prostg wiarg w litere tekstu Zzrédlowego, gdy przychodzi
do oceny etnosu, ktory ostatecznie mial zwigzac si¢ z Zachodem.

Wzrost pasjonarnosci Litwy wymagal, zdaniem Gumilowa, wyboru nowej kultury
konstytuujacej dalszy rozwdj'®. Podboje Giedymina, a nast¢pnie Olgierda uczynilty
z Litwy potezne panstwo, w ktorym przewazajacg cz¢s$¢ ludnosci stanowili prawostawni.
Z drugiej wszakze strony Giedymin, aby zréwnowazy¢ wplywy, miat da¢ zgode na
kpewserue JTumevt 6 kamonuuecmso'>'. Nastepcy wielkiego ksiecia: Olgierd i Kiejstut
mieli rzadzi¢ w panstwie z npeumyujecmeento pycckum HaceneHuem U nPpUHyOnauUso
cmecoio 3anadHoti u dpesHepycckoii kynomyp'?. Diuzsze trwanie takiego stanu - zgodnie
z teorig Gumilowa — zapewne doprowadzitoby do powstania etnicznej chimery, tak wigc
trzeba bylo wybierac. Konieczno$¢ szybkiej decyzji dodatkowo Gumilow podkresla
epizodem oblezenia twierdzy Kowno przez Krzyzakéw, kiedy to Giedymin i Kiejstut
nie zdecydowali si¢ na starcie ze znacznie lepiej uzbrojonymi rycerzami, wskutek czego
zamek padl. Zdaniem ,ostatniego eurazjaty” nawet tak wojowniczy etnos nie mogt
egzystowac bez przyjaciot'?®. Wybor byt prosty: prawostawie czy katolicyzm.

Chrzest Wiadystawa Jagielly w obrzadku katolickim ,,ostatni eurazjata” interpre-
tuje negatywnie. Eczu 6bL 1umosubt cymenu CAumsCs ¢ HOKOPEeHHbIM 00NbUAUHCINEOM
KYZbmypHO20 HACENIEHUS C60€20 20CY0apCed, Mo OHU Casu Obl 8esIUKOL 0epHaBol.
Ho smomy nomewian cnadxuii cobnasu — kamonuueckas Ionvwa'** — przekonuje
Gumilow. Mylilby sie ktos, jezeli myslalby, Ze stracona szansa na zostanie wielkim
prawostawnym panstwem to wszystkie minusy, jakie ,ostatni eurazjata” przywotuje
na poparcie tezy o ,litewskim bledzie”. Podwyzszona pasjonarno$¢ miata wywota¢
zmiany w stereotypie zachowania Litwinéw. Jego przykltadem ma by¢ postepowanie
przywodcy okcydentalistow Jagielty z Kiejstutem stojacym na czele prawostawnych.
Wielki Ksigze zwabit swojego stryja na uczte, a nastepnie zamordowal, podczas
gdy syn Kiejstuta Witold trafit do wiezienia. Ale wzrost energii etnicznej prowadzié
mogl tez do innych rezultatéw. Dziewczyna dostarczajaca uwiezionemu w wiezy
Witoldowi jedzenie zdolna byla poswigci¢ wlasne zycie, aby ratowac ksiecia. Cieka-
we, ze odpowiednie stereotypy zachowan przypisane sg cztonkom poszczegélnych
partii — polonofilskiej i rusofilskiej. W obliczu tego w Krewie Litwa miala wybiera¢
pomiedzy ofiarnoscig a okrucienstwem i zdrada'*. W taki sposéb Wschod i Zachod
wkroczyty w dzieje Wielkiego Ksiestwa. Litwa wybrala Zachod, wskutek czego, wbrew
kompromisowemu stanowisku ksiecia Witolda, miala nastapi¢ polaryzacja stanowisk
religijnych. W efekcie pasjonarnos¢ litewska z racji usytuowania panstwa pomiedzy
Polska a Rusig Moskiewska odciagneli sasiedzi. Cze$¢ Litwindw miala opowiedziec sie

120 Thidem, s. 397.

121 Tbidem.

122 Tbidem.

123 Tbidem, s. 398.

124 Tbhidem, s. 371.

125 Tdem, Od Rusi, s. 152-153.



ZACHOD I STEP W DZIEJACH RUSI I ROSJI - DUALIZM CYWILIZACYJNY... 177

za prawostawiem, a cze$¢ wybrac katolicyzm'?. Czy podobnie staloby sie w wypadku
triumfu prawostawia? Czy tez Moskwa zachowataby przewage? Na te pytania Gumilow
odpowiedzi nie udziela, pozostaja nam wiec domysty.

8. Od Rusi do Rosji

Przedstawienie bitwy na Kulikowym Polu jako obrony Rusi przed zakusami Zachodu
stanowilo operacje¢ skomplikowang. Majace miejsce dwa lata po tym wydarzeniu
zdobycie Moskwy przez legalnego chana Zlotej Ordy Tochtamysza w Zaden sposob
nie mogto zosta¢ przedstawione podobnie. Rzeczywiscie Gumilow zwraca uwage, iz
spalenie stolicy przez Tataréw spowodowalo zmiany emocjonalne we wzajemnych
stosunkach z Ordy. Wladza chana jest jeszcze odbierana jako oczywistos¢, ale juz
zaczyna cigzy¢, cata Rus chee sig od niej wyzwolic, tym bardziej ze pod koniec XIV
wieku sojusz z Ordg nie przynosit juz Moskwie dawnych korzysci'?” — przekonuje
Gumilow. Zarazem rosyjski badacz zwraca uwage, ze najazd Tochtamysza w istocie
stanowil rezultat udanej prowokacji ksigzat suzdalskich, ktérzy zbalamucili cztowieka
nieznajacego falszu [Tochtamysza — przyp. M.W.]'®. Przyklad Tochtamysza ukazuje,
ze stosunek Gumilowa do wladzy tatarskiej pod koniec XIV oraz w XV wieku ulegt
pewnej modyfikacji. Znowu nie jest to wszakze zmiana jako$ciowa. Juz w nastepnym
pokoleniu Szadibek ma broni¢ Moskwy przed litewskim naporem'?. Kilkadziesiat lat
pdzniej Wasyl II miat najmowac na stuzbe wielu wychodzcéw z Ordy, co - zdaniem
Gumilowa - wzmocnilo Moskwe, a ostabito Tataréw'*’. Warto doda¢, ze podobnie
tolerancyjna polityka stosowana byla réwniez wobec uchodzcéw z Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, ktorzy w nastepstwie prozachodniej polityki Zbigniewa Olesnickiego
emigrowali na Zalesie"".

Stabniecie i rozsypywanie sie Ordy na niezalezne chanaty sprawialo, ze sojusz
wojskowy nie gwarantowal juz Moskwie dawnych perspektyw. Zgodnie z tym stanowi-
skiem Gumilow interpretuje wydarzenia 1480 roku, ktdre, jego zdaniem, byty jedynie
epizodem w diugotrwalej walce dwdch koalicji: nowogrodzko-litewsko-ordynskiej
i moskiewsko-kasimowsko-krymskiej. Tym bardziej nie ma zZadnych podstaw do
twierdzenia, zZe ,,stanie nad Ugrg” oznaczatlo zrzucenie jarzma tatarsko-mongolskiego.
Jak widzimy z Ordg praktycznie przestat sig liczy¢ juz ojciec Iwana I11, Wasyl Slepy, ktéry
wlgczal etniczne okruchy Ztotej Ordy w sktad swego wielkiego ksiestwa'* — przekonuje
Gumilow. Wtasnie wiaczony element tatarski mial odegra¢ wazna role w wojnie
z Litwa na poczatku XVI w. Moskwa przeszla dlugg droge w stosunkach z Orda,

126 Thidem, s. 135.

127 Tbidem, s. 156.

128 Tbidem, s. 153.

129 Tbidem, s. 164.

130 Tdem, Jpesuss Pyco u Benukas, s. 464.

B L. Gumilow, Rozmowa z Lwem Gumilowem, rozmawiat Zbigniew Pogorzec, ,, Iygodnik Powszech-
ny’, 11 VIII 1974, s. 8.

132 Tdem, Od Rusi, s. 178.
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lecz ich caloksztalt niemal zawsze prezentowal si¢ pozytywnie. Symbioza zmienita
sie w pewnym momencie w sojusz wojenny, a gdy ten przestal by¢ przydatny dla
ksigzat, Moskwa wzmocnita si¢ etnicznie kosztem rozpadajacej si¢ Tatarszczyzny,
przejmujac znaczng czgs¢ jej tresci. I gdy Ztota Orda upadala w 1502 r. pod ciosami
Mengli Gireja, to panstwu nastepcéw Iwana z racji spuscizny pisane bylo odnowic
imperium Czyngis-Chana.

Wezesniej wszakze Moskwie przyszlo ostatecznie skonczy¢ z odmiennymi sta-
roruskimi tradycjami. Ostatnim ich bastionem na Rusi byl, zdaniem Gumilowa,
Nowogréd Wielki. Kupiecka republika juz w czasie Kulikowego Pola miata uchyli¢
sie od uczestnictwa w ogdlnoruskiej sprawie. W konicu XV w. Nowogréd wybierajacy
sojusz z katolicka Litwa przez nikogo na Zalesiu nie byl juz uwazany za ,,swoich”
Zwyciestwo Iwana ostatecznie przecinalo staroruskie tradycje.

Podstawg ideologiczng dla dojrzewajacego panstwa stalo sie odrzucenie przez
Wielkie Ksiestwo Moskiewskie unii florenckiej. Odmienny od Cesarstwa wybér Gu-
milow interpretuje jako opcje swoistej dominanty zachowania. Zachwianie odwiecznej
zasady zaleznosci od Konstantynopola w sprawach cerkiewnych podczas wyboru
metropolity Jonasza ,,ostatni eurazjata” interpretuje jako przejaw wzrostu pasjonarnosci
ponad poziom zapewniajacy jej istnienie jako etnosu. Ru$ bowiem zaszta juz daleko
na drodze przeksztalcenia etnoséw w superetnos. Ale zachwianie zwigzku z patriar-
chatem mozna interpretowac tez inaczej tzn. jako powstanie swoistej, odmiennej od
bizantynskiej wersji prawoslawia. MoxHo ckazamv, umo 6 Poccuu 603podunace...
Hem, He Busanmuiickas umnepus, a ckopee meuma o yapcmee npeceumepa VMoanna,
KOMOPYI0 He CMOTIU OCYULeCB UMb UeHMPAnvHOA3uamceKue Hecmopuane'> — prze-
konuje Gumilow. Przestrzen stepu wchloneta w siebie zlote kopuly prawostawnych
soboréw. Eurazjatycka droga Rosji byta okreslona.

Okres Rusi Moskiewskiej jest dla Gumilowa decydujacy. W tym czasie rozstrzyg-
na¢ sie mial ostatecznie jej los. Czg$¢ zachodnia, ktdrej ucielesnieniem jest Wielkie
Ksiestwo Litewskie, miala ostatecznie zwigza¢ si¢ z Zachodem, utwierdziwszy w ten
sposob swoja niewole. Odmiennie Zalesie - Moskwa stawata sie najpierw sojusznikiem,
a nastepnie sukcesorem $wiata mongolskiego. Wybdr ten otwierat droge do wielkosci,
ktora oswietlat blask Cerkwi. Cala reszta byla jego kontynuacja.

9. Konsekwencje

Dokonany przez Rosje wybor dziejowy okreslit jej dalsza droge. Wlasnie w tych
kategoriach nalezy rozpatrywac kolonizacje Syberii przez Rosje tzn. jako ponowne
zjednoczenie eurazjatyckiej przestrzeni cywilizacyjnej. Opisy Gumilowa przed-
stawiajgce idylliczne stosunki ekspansji rosyjskiej, w ktérych autor powoluje si¢
na Dostojewskiego powiadajacego, iz jezeli Francuzéw cechuje duma i umitowanie
piekna, Hiszpanéw zazdrosé, Anglikow uczciwos¢ i skrupulatnosé, Niemcow pedan-

133 Idem, [IpesHas Pycv u Benuxas, s. 464.
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teria to Rosjanie majg umiejetnos¢ rozumienia i akceptowania innych narodow'*
jawia sie nam jako podgzanie po wlasciwej, eurazjatyckiej drodze. W podobnych
kategoriach mozemy interpretowac role Rosji w powstaniu Chmielnickiego, cho¢
tutaj dostrzegalny jest nie eurazjatycki, lecz antyzachodni (jako przeciwniczki Rze-
czypospolitej) charakter tozsamosci rosyjskiej. O wiele mocniej jest on zaznaczony
przy ocenie europejskiej polityki Zofii i Piotra. ,Ostatni eurazjata” okresla polityczny
zwrot dokonany przez carowg mianem niepopularnego i niezrozumiatego. Co wiecej
oznacza¢ mial on odejscie od zasad chrzescijanskiej ortodoksji [sic! - M.W.], gdyz
okrutne traktowanie prawostawnych przez katolikow nie dato si¢ porownac z tym jak
odnoszono sig do batkariskich chrzescijan w imperium osmariskim'*. To ostatnie jest,
zdaniem rosyjskiego badacza, zno$ne. Gumilow po raz kolejny daje upust swoim
antyokcydentalistycznym emocjom, otwarcie przyznajac, ze Rosji blizej nie tylko do
sielskiego Wschodu stepowego, lecz takze do despotycznego Wschodu muzulman-
skiego anizeli do Zachodu. Forma jakiegokolwiek sojuszu z tym ostatnim miafa si¢
okaza¢ zgubna dla panstwa caréw. Fiasko wypraw Golicyna stanowi dla Gumilowa
tylko potwierdzenie takiego stanu rzeczy. Podobnie oceniana jest przez ,ostatniego
eurazjate” polityka Piotra, ktora cho¢ zmienila swoj wektor w stosunku do polityki
Zofii (poprzez wejscie w sojusz z panstwami protestanckimi), nie nabrata znamion
samodzielno$ci. Politycy europejscy postanowili wykorzystac Piotra przeciw Szwecji tak
jak wczesniej wykorzystali Golicyna i Zofie w walce przeciw Turcji**® - pisze Gumilow
i przekonuje, ze im si¢ to udato.

Szczegdlnie silny i zgubny wplyw zachodnich oddzialywan na rosyjska tozsamo$¢
nastapit w XIX w., co mialo by¢ zwigzane z obnizeniem pasjonarno$ci. Oxasanoco,
umo 3anadHuueckue 6aUAHUA, mo, umo A. Toiinou Hasviean okcudenmanusavueii (om
auenuiickoeo occidentally — «Ha 3anaduviii manep»), 0ueHb PA3BUNUCY, YIMO CoIZPATIO
8 Haueti cyovbe camyio pokosyio ponv'?’ — przekonuje Gumilow. Nastepujacy po XIX
wieku okres Zwigzku Sowieckiego rozpatrywany jest przez Gumilowa odmiennie,
niemniej komunizm, podobnie jak i okcydentalizm, zaprzecza eurazjatyckiej tozsa-
mosci Rosji. Wedlug Gumilowa komunisci, ktérzy przechwycili w Rosji wiadze w 1917
roku stanowig niewielki subetnos o negatywnym swiatopogladzie'*®. W kontekscie
takiej oceny panowanie sowieckie nalezy uzna¢ za co$ w rodzaju choroby. Jego koniec
zwigzany z okresem pierestrojki oznacza dla ,,ostatniego eurazajaty” przejscie z fazy
przetomu do epoki inercyjnej. Autor méwi w trybie niedokonanym, dalszy bowiem
zywot superetnosu eurazjatyckiego, dalsze istnienie Rosji jako oddzielnej cywilizacji

134 Tdem, Od Rusi, s. 243.

135 Tbidem, s. 257.

1% Ibidem, s. 262.

137 Idem, Mens nasviearom egpasuiiyem, <http://gumilevica.kulichki.net/articles/Article111.htm>
[dostep: 15V 2011].

138 Pytanie o charakter elementéw, ktore dokonaly rewolucji bolszewickiej przed 14 laty postawil
Ryszard Paradowski, nie znajdujac wéwczas odpowiedzi. Wydaje sig, Ze powyzszy wywiad z uczonym ja
daje, JI. Tymnnes, B. Epmornaes, Iope om unmosuti, [w:] JI. Tymunes, Pummot Espasuu, s. 188.
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zalezy od jej wewnetrznej tozsamos$ci. Lew Gumilow nie pozostawia zadnych wat-
pliwosci, ze Ecnu Poccust 6ydem chaceHa mo monvko Kak e8pasutickas oepiasa u
MOIbKO uepe3 eapasuticmeo’™.

Zakonczenie

Rzeczywisty dualizm cywilizacyjny dziejéw Rusi i Rosji stworzony przez Lwa Gumilowa
wyroznia sie na tle innych koncepcji ideologow rosyjskiego konserwatyzmu. ,,Ostatni
eurazjata® poszedl w krytyce Zachodu i jego wplywow o wiele dalej niz wigkszo$¢
jego poprzednikéw. Duchowy patron Gumilowa Konstanty Leontjew krytykowat
wylacznie wspdlczesng jemu burzuazyjng Europe, bedac pelnym podziwu dla dawnego
$wiata katedr, zamkoéw i rycerzy. W tym duchu wypowiadat si¢ réwniez Aleksander
Sotzenicyn. Syn Achmatowej réwniez w okresach katolickiej ortodoksji dostrzega
w dziejach Zachodu ciagle przejawy negatywnego myslenia, rozwoju antysystemow,
ludobojstwa czy zdrady. Podobnie negatywny stosunek do Zachodu cechowal Mikotaja
Danilewskiego oraz myslicieli eurazjatyzmu miedzywojennego. Od Danilewskiego
odréznia Gumilowa odrzucenie panslawizmu i wyboér eurazjatyckiej tozsamosci.
Z kolei od eurazjatéw - zaopatrzenie swojej teorii w potezny aparat naukowy (czy
tez moze raczej pseudonaukowy). Lew Gumilow stworzyl koncepcje fascynujaca
i porazajaca ogromem elementow. Pozorny pluralizm cywilizacyjny mysli Gumilowa
w rzeczywistosci jest dualizmem. Juz w okresie Rusi Kijowskiej zbudowane zostaja
podstawy pod wytworzenie cywilizacyjnego przeciwienstwa. Po jednej stronie usta-
wiony zostaje Zachdd i wspierajacy go Zydzi stanowigcy nieustanne zagrozenie dla
panstwowosci kijowskiej, po drugiej Wielki Step i Bizancjum oddzialywajace na Rus
jednakowo pozytywnie, lecz w innych aspektach'*.

W kolejnej epoce przeciwienstwo to zostaje utwierdzone wpierw poprzez sojusz
Batu-Chana z ksieciem Aleksandrem Newskim, a nastepnie litewska ,,zdrad¢”. Pozniej-
szy okres stanowi kontynuacje wyboréw dokonanych na przestrzeni XIII-XIV w. Od
samego przeciwienstwa bardziej zadziwiajacy jest jego charakter. Antyteza Zachodu nie
jest bowiem Bizancjum ani Stowianszczyzna, lecz cywilizacja Wielkiego Stepu. Dzieje
stepowych nomadoéw stanowig dla Gumilowa opowies¢ o poswieceniu i bohaterstwie, co
zdecydowanie odrdznia go od tradycyjnych narracji historiograficznych. Czy stusznie?
Pamietajgc o celach koczownikéow i uwzgledniajgc ich kulturowg odmiennos¢, uwazam,
ze w dalszym ciaggu nalezy stawia¢ pytania o ocene historii Wielkiego Stepu i zwigzkoéw
mongolsko-ruskich dokonanych przez Gumilowa. Watpliwosci bowiem pozostaja.
Budzi je zwlaszcza nagminnie stosowana w odniesieniu do dziejéw koczownikéw
metoda tzw. fancuchow wydarzen, ktéra przy opisie historii Zachodu zamieniana jest
na bezkrytyczng wiare w zZrédla. Na krytyke zastuguja réwniez rozmaite przeinaczenia

13 Idem, Cxaxcy eam no cexpemy, umo ecnu Poccust 6ydem cnaceHa mo monvko Kax espasuiickast
depxcasa..., [w:] ibidem, s. 31.

1% Postugujac sie terminologia zaproponowana przez XIX-wieczng szkole niemiecky, mozna uzna¢,
ze Polowcy ksztaltowali cywilizacyjne oblicze Rusi, podczas gdy Bizancjum odpowiadato za aspekt
kulturowy.
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wlasnej teorii, dzigki ktéorym Ru$ moze zachowywac poprawne stosunki z superetnosem
muzulmanskim, a nawet pozytywne z Bizancjum, podczas gdy teoria o wzajemnej
wrogosci na poziomie superetnicznym zawsze znajduje zastosowanie w odniesieniu
do Zachodu. Taki sposob rozumowania powoduje, ze Zachdd i Wielki Step stajq sie
synonimami odpowiednio unicestwienia i zbawienia. A w obliczu tak postawionej

alternatywy, dziejowy wybor Rosji moze by¢ tylko jeden.



