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B. CaBuenko, Anapxicmcoxuii pyx 6 Odeci (1903-1916 pp.), Ipykapcpkuii gim, Oneca
2014, , IiBgennmit 3axig. Opecuka — IOro-3aman. Opeccuka” 2015, nr 18, ss. 308.

Wiktor Sawczenko jest historykiem, ktéry w swoim dorobku ma kilka monografii
i wiele artykuléw poswieconych historii ruchu anarchistycznego w Ukrainie oraz lokal-
nej historii Odessy'. Pisze scenariusze dla filméw historycznych oraz konsultuje filmy
telewizyjne i seriale historyczne?. Teksty Sawczenki po$wiecone historii ukrairiskiego
anarchizmu w ostatnich latach ukazuja si¢ m.in. w almanachu, ktérego jest redakto-
rem naczelnym. Najnowszy numer stanowi temat niniejszej recenzji. Wiktor Sawczenko
jest takze popularyzatorem historii, sprawuje opieke redaktorska portalu internetowego
»Pamie¢ Odessy™.

Wazne jest, ze wszystkie numery pisma sa dostepne w internecie, a wydawane w nakla-
dzie 300 egzemplarzy wersje papierowe przeznaczone sg do bibliotek szkét srednich oraz
uczelni wyzszych. Prezentacja najnowszego 18. numeru historyczno-krajoznawczego alma-
nachu ,IliBgennnit 3axin. Opecuxa — Oro-3amag. Opeccuka” odbyta sie w lutym 2015 r.
Warto doda¢, iz almanach ,IliBgennwit 3axin. Opecuxa — IOro-3aman. Opeccuxa” jest
wydawany przy wsparciu finansowym do$¢ kontrowersyjnego ukrainskiego deputowanego,
w przeszlosci czlonka zarzadu KZMU, szefa odeskiej administracji, jak tez wspdtpracow-
nika Partii Regionow Siergieja Griniewieckiego.

Ksigzka sklada sie z o$miu ulozonych w porzadku chronologiczno-tematycznym roz-
dzialéw oraz postowia. Ukrainski historyk zaznacza, iz na temat ruchu anarchistycznego nie
tylko brakuje publikacji, ale dotychczas krazy mndstwo mitéw i zaklaman. Autor zaczyna
swoja opowies¢ od podkredlenia znaczenia ,poligonu terroru anarchistycznego”, jakim
na poczatku XX w. w Imperium Rosyjskim stala si¢ Odessa. Wedlug niego potudniowy
anarchizm wywodzit si¢ z poczucia bezsilnoéci ,matego czlowieka” wobec wielkich miast
i koncentrujacych sie w nich wtadzy i kapitalu. W latach 1905-1908 przez ruch libertarny
w Ukrainie przewinelo sie ok. 5 tys. aktywistow oraz ok. 20 tys. sympatykéw idei wolno-
$ciowych, co wyrdznia ten region na tle innych obszaréw imperium. Sawczenko zwraca
uwage na trudnoéci dotyczace archiwaliow anarchistycznych, nie tylko z powodu ich nie-
duzej liczby, ale tez z powodu stabosci ,,mozliwosci intelektualnej” anarchistéw poczatku
XX w. (s. 8). W dodatku konspiracja i brak biurokracji partyjnej powodowaly, iz podsta-
wowym zrodlem do pisania historii anarchizmu sg materialy zakletych wrogéw anarchii:
policji, prokuratoréw i sedziow. Autor przypomina czytelnikom o uchybieniach i biatych
plamach radzieckiej historiografii anarchizmu oraz krytycznie wypowiada sie o wspdtczesnej
ukrainskiej literaturze przedmiotu. W opinii recenzenta ciezko jest zgodzi¢ sie z krytyczna
oceng pracy amerykanskiego badacza, ktéry sam pochodzit z Odessy, Paula Avricha*. Owa

! Wiérdd najwazniejszych jego prac mozna wymieni¢: Asanmiopucmoi epaxcdanckoti otitvl, Mocksa
2000; Cumon Ilemnropa, Xapkis 2004; Maxwo, XapkiB 2005; 12 soiin 3a Yxpauny, Xapkos 2005;
Anapxucmot-meppopucmot 6 Odecce 1903-1913, Opecca 2005; Ykpaina macorcvka, Kues 2008;
Heoguyuanvras ucmopus snoxu HIIa (mapm 1921 — cenmsabpey 1929), Mocksa 2012; i inne.

2 Kro y6un Korosckoro” (PTP, 2004); ,,Jlerenpsr 6annntckoit Omeccer” (HTH, 2008); ,,Y6uts
Cramua” (YMI, 2009) i inne.

3 TTamsts Opeccer, http://memory.od.ua/ (dostep: 22.06.2015).

4 P. Avrich, The Russian Anarchists, Princeton University Press 1967.
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monografia — pisana w latach 60. XX w. — wydaje si¢ by¢ jedng z lepszych klasycznych
prac na temat ruchu anarchistycznego w Imperium Rosyjskim. Sawczenko omawia réwniez
pokroétce rosyjskie badania nad anarchizmem, wyroézniajac prace Walerija Kriwienkiego
i Wladimira Jermakowa oraz krytykujac takich autoréw, jak Larisa Orczakowa i Olena
Babiczewa. Sam Autor w pracy wykorzystal bogaty materiat Zrédlowy, co jest ogromna
zaletg recenzowanej ksiazki. Sg to przede wszystkim akta policji, prokuratoréw i sedzidw,
znajdujace sie w Centralnym Archiwum Panstwowym Ukrainy (IIJAY) oraz akta MSW
z Panstwowego Archiwum Federacji Rosyjskiej (TAP®), prase anarchistyczna (,Xme6
u Bons”, ,,BypeBectnux”, ,,Anapxucrt”), ogolnorosyjska oraz lokalng prase (,HoBoe Bpems”,
»MOCKOBCKIe HOBOCTH , ,Ofecckite HOBOCTH , ,,Omeccknit JIuctox”), zbiory dokumentdw
i wspomnienia anarchistow.

Historyk z Odessy, podobnie jak inni badacze, doszukuje si¢ poczatkéw ruchu liber-
tarnego ,,perty nad Morzem Czarnym” w intelektualnych osrodkach rewolucjonistéw na
emigracji (Londyn, Genewa, Paryz) oraz na zeslaniu na Syberii. Wlasnie tam Polak Jan
Waclaw Machajski napisal prace Pracownik umystowy?, ktora katalizowala powstawanie
anarchistycznych grup w Imperium Rosyjskim i bezposrednio w Odessie. Niestety, tu
Autor popelnia btedy faktograficzne, ktére mozna znalez¢ w jego wezedniejszych pracach,
np. Machajski urodzit si¢ nie w Piniczowie, a w Busku, a w latach 1908—1917 mieszkat nie
tylko w Genewie. Po aresztowaniu Zmowy Robotniczej w Petersburgu wyjechat do Galicji,
mieszkal w Krakowie i Zakopanem, gdzie byl wieziony, a stamtad trafil do Paryza, w kto-
rym przebywal do 1917 r. Niezrozumialym tez jest, w jakim Zrédle autorstwo Pracownika
umystowego przypisuje sie¢ M. Rozenblumowi (s. 21). Szkoda, ze Sawczenko nie dotarl do
prac polskiego buntownika — niektore z nich s3 dostepne w bibliotekach Odessy — gdyz
nie odwoluje si¢ w cytatach do oryginalnych prac Machajskiego. Poglady Machajskiego
trafity w Odessie na niezwykle podatny grunt, gdyz juz w 1902 r. w mie$cie miala miejsce
préba utworzenia anarchistyczno-machajewskiej ,,partii terrorystow” przez wychowan-
kow szkoly zawodowej ,, Trud”. A juz rok pdzniej uczenn Machajskiego Aleksander Szetlich
utworzyl Zwiazek Nieprzejednanych.

Machajewcy nieprzypadkowo wybrali Odess¢ na teren swej dzialalnosci. Owe ,,0kno
na Europe” bylo wowczas czwartym pod wzgledem wielko$ci miastem i drugim portem
w imperium, z licznym proletariatem i olbrzymim potencjalem rewolucyjnym. Tutaj juz
w 1903 r. mialy miejsca masowe wystgpienia robotnikow i zeglarzy oraz powstawaly opo-
zycje robotnicze w partiach socjalistycznych, co przyczynialo si¢ do tworzenia bardziej
radykalnych struktur. Ponadto Sawczenko uwaza, ze na tendencje emancypacyjne ludnosci
zydowskiej wplywat system nieoficjalnej komunikacji wéréd Zydow, odzwierciedlajac jed-
noczesénie jej opozycyjno$¢ wobec wladzy rosyjskiej, do czego przyczynit sie takze pogrom
w Kiszyniowie w kwietniu 1903 r. Wéwczas Zydzi stanowili Iwig czes¢ ruchu rewolucyj-
nego. Wedlug materialéw policyjnych w 1905 r. stanowili ok. 75% wszystkich odeskich
aresztowanych rewolucjonistow, wsrod ktorych anarchisci nie byli wyjatkiem.

W grudniu 1904 r. Zwigzek Nieprzejednanych nawiagzal kontakty z Biatymstokiem,
skad przysytano pismo ,,Chleb i Wola”. Z kolei bialostoccy radykatowie dostawali w zamian
pozyskane z wywtlaszczen pienigdze. Autor trafnie podkresla, iz Biatystok byl wowczas
czotowym osrodkiem anarchizmu w imperium. Ten ,Manchester Péinocy” byl zwiazany
z Odessa nie tylko organizacyjnie (chlebowolcy, czarnoznamiency), ale tez personalnie

> A. Bonbckuit [J.W. Machajski], Ymcmeennuoiii pa6ouuii, New York—Baltimore 1968.
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(A. Jelin, B. Szereszewska, Ch. Mec, J. Brojtman i wielu innych). Odessa ponadto utrzymy-
wala kontakty z Warszawg, Wilnem, Berdyczowem i Zytomierzem. Réwnolegle z aresztami
»hieprzejednanych” utworzyla sie grupa anarchistow, ktérg pdzniej zasilili machajewcy.
W miesécie odbyta si¢ konferencja anarchistow potudnia Imperium Rosyjskiego, podczas
ktorej przyjeto kurs na taktyke wywlaszczen oraz terror rewolucyjny w polaczeniu z nie-
checig do inteligencji. Autonomicznos$¢ grup, brak hierarchii i kierownictwa, mobilnos¢
i kontakty miedzynarodowe stanowig sg cechy charakterystyczne éwczesnych anarchistow.

W drugim rozdziale Autor skupit si¢ na aktywno$ci anarchistéw w 1905 r. Z narracji
wynika, iz wazne miejsce w ruchu zajmowaly kobiety, wsrdd nich ,,babcia rosyjskiego anar-
chizmu” Olga Taratuta, a takze Chaja Erdalewska i Zenaida Grossman. Warto podkresli¢
ich ofiarno$¢ i zaangazowanie w ruchu. A juz w marcu 1905 r. w Odessie odbyt si¢ pierw-
szy w Imperium Rosyjskim proces sadowy przeciwko anarchistom, na fawie oskarzonych
zasiadl Siergiej Borysow za — bodajze pierwszy przypadek wsrdd rosyjskich anarchistow
- stawianie zbrojnego oporu. Od tego momentu rozpoczeta sie epoka aresztowan i zatrzy-
man oraz proceséw anarchistycznych, a w zwigzku z tym - stalej rotacji uczestnikoéw wciaz
powstajacych grup anarchistycznych. Z historig ruchu w Odessie wigze si¢ réwniez imie
jednej z najjaskrawszych postaci: twoércy i lidera anarchokomunistycznej grupy ,,Czornoje
Znamia” Judy Grossmana-Roszczina. Tu Wiktor Sawczenko popelnia blad, piszac, ze
lider czarnoznamiencéw byl represjonowany w 1938 r. (s. 57). Zrywajac z anarchizmem
w 1926 r. i stajac si¢ teoretykiem sztuki i krytykiem literackim, zmarl §miercig naturalng
w 1934 r.° Represjonowano réwniez innego wybitnego dziatacza odeskiego, ktorego imie
czesto spotykamy na stronach monografii, anarchosyndykaliste Dmitrija Nowomirskiego,
ps. Jakow Kirittorwski (1882-po 1936). Doda¢ nalezy, iz wowczas zaczynali swoja kariere
rewolucyjng przyszli znani anarchiéci: Grigorij Rejew ,,Zorz” czy Aleksander Feldman.

Podczas Rewolucji 1905 r. Odessa i okolice odznaczaly si¢ spora aktywnodcig sit lewi-
cowych. Wymieni¢ tu mozna chociazby tzw. Dni Wolno$ci, kiedy 15-17 sierpnia 1905 r.
miasto stalo si¢ widownig permanentnej demonstracji (s. 64—65). Sprzyjala rewolucjoni-
stom i architektura miasta, zwlaszcza jego czesci o chaotycznej zabudowie, z setkami ciem-
nych zautkéw i uliczek porozrzucanych po dzielnicach: Moldawanka, Peresyp i Fontan.
Sawczenko podkresla wyrazng w 1905 r. tendencje wérdd anarchistow nacisku na etnicznych
Zydow, bliskich kontaktéw z samoobrong (podobnie zreszta jak w Biatymstoku i innych
miastach) oraz kontakty z Kiszyniowem i Akermanem (obecnie Bielgorod Dniestrowski).
Terror rewolucyjny byt na porzadku dziennym. Od bomb cierpieli nie tylko ich potencjalne
ofiary czy sami zamachowcy. Brak kompetentnosci policji wyszla na jaw m.in. podczas
jednej z akji zatrzymania anarchistow, kiedy stréze porzadku w celu sprawdzenia proszku
podpalili go i sami odniesli obrazenia (s. 68).

Wiktor Sawszenko wspomina o wybuchu w kawiarni Libmana w grudniu 1905 r.,
ktéry wywolat spoleczny rezonans w calym imperium. Niestety, wérdd zrodet nie znala-
zly si¢ wspomnienia dwczesnej anarchistki i $wiadka tych wydarzen Nadiezdzy Derkacz
(1883 — po 1934), ktdra opisuje fragmenty swojego pobytu w odeskim wigzieniu wiosng
i latem 1906 r.” Wspomina m.in. o brutalnych scenach stracenia mtodych sprawcow akgji
w kawiarni: ,,Szereszewska meczyla si¢ 25 minut. Czekajacy powinni byli patrze¢ na jej
przed$miertelne konwulsje”. Czasem anarchistom udawalo si¢ unikna¢ kary. Olga Taratuta

¢ J.C. I'poccman, ,Kuno” 618 (1934), nr 26, s. 4.
7 H. Hepxay, Ilo amanam u mrwopomam, Mocksa 1930.
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na przyktad uciekla dzigki tapéwce i przebraniu si¢ za nadzorczynig. Tracace cztonkéw
partie lewicowe: eserowcy, esdecy i bundowcy, probowaly krytykowaé anarchistow w prasie
i ulotkach. Dziesiatki aktow terrorystycznych, polaczone z propaganda, spowodowaly poja-
wienie si¢ pod koniec 1905 r. wéréd mtodych odeskich rewolucjonistow ,,mody na anar-
chizm”. Aktywisci ubierali sie na czarno, nosili czarne maski, dziatali w duchu ,,romantyki
$mierci”, uwazajac si¢ za szlachetnych ztodziejow (s. 76). Do tego odwolywali si¢ do norm
etycznych, postugiwali sie kategoriami dobra i zta. Zarazem potowa odeskich anarchistow
— co bylo cechg charakterystyczna tego osrodka — uwazala si¢ za ,illegalistow”, dla ktorych
dziatalno$¢ kryminalna byta sposobem na zycie. Wywodzaca sie¢ poniekad z tradycji indy-
widualistycznej Maksa Stirnera, utozsamiana z nihilizmem zasada illegalizmu rozwineta si¢
we Francji (Ravachol, Jules Joseph Bonnot, Octave Albert Garnier, Auguste Vaillant)®. Na
pograniczu takich grup, czy tez obok nich, tworzyly sie ,,Czarne Kruki”, ,,Czarne Maski”,
»Czarne Jastrzebie”, ,Szantazysci” i inne grupy postugujace sie wywtaszczeniami i napa-
dami dla wlasnej wygody. Z tym walczyli ideowi anarchisci. Gdy dodamy do tego, iz pod
szyldem anarchistow dzialali nieraz pospolici zloczyicy czy mlodziency niemajacy poje-
cia o ideach anarchizmu, mozemy sobie wyobrazi¢, jaka mieszanke rewolucyjng tworzyta
6wczesna potudniowa stolica Ukrainy. Nie mozna zgodzi¢ si¢ z Autorem — jak to wynika
z tekstu — iz ,Czarny Kruk” byt federacyjng organizacja anarchistéw, porozrzucang po
réznych miastach imperium (s. 83). Byly to grupy, ktorych nie faczylo nic oprocz nazwy.
Ciekawe, iz jednym z pierwszych lideréw odeskiego ,,Czarnego Kruka” byt Polak wyzna-
nia katolickiego, 19-letni Edward Bich (Emil Bich, Dmytro Pich). Z kolei do innej grupy
nalezal biatoruski chiop z guberni witebskiej — Wtadystaw Daszkiewicz. W aktach poli-
cyjnych znalazty sie m.in. Miedzynarodowa Organizacja Anarchistow-Indywidualistéw
»Wolny Sokét”, Federacja Anarchistow-Komunistow ,,Czerwona Setka”, Anarchici-
-Eksisci, Korszuny, Grupa Anarchistow-Terrorystow, Grupa Anarchistow-Maksymalistow,
Bezpartyjna Grupa Robotnicza Glodnej Armii, Partia Bezrobotnych, Robotnicza Grupa
Anarchistow-Komunistow, Zwiazek Komunistow... itd. itp.

Czwarty rozdzial recenzowanej ksigzki traktuje o okresie wywlaszczen i ,mandatow”
(grudzien 1905 — listopad 1906). Pod koniec 1905 r. w Odessie, zdaniem Sawczenki,
mozna odnotowaé ok. 200—-300 anarchistow i ich sympatykéw, ktorzy taczyli sie w Odeska
Federacje Anarchistow-Komunistow. Owe ,mandaty” — listy z prosbami o finansowe
wsparcie rewolucji oraz z pogrézkami w razie odmowy byly wreczane osobiscie badz prze-
sylane poczta. Nieraz ofiarom wydawano pewnego rodzaju potwierdzenia wplaty odpo-
wiedniej sumy na rzecz anarchistow, aby mogli ,,spokojnie” funkcjonowaé przez kilka
lub kilkanascie miesiecy. O duzej skali ,mandatowania” $§wiadczg liczby, gdyz w 1906 r.
otrzymato je ponad 50% odeskich przedsiebiorcéw. Odeski badacz wysuwa hipoteze, iz nie
jest wykluczone, ze anarchisci byli finansowani z zagranicy przez Japonczykoéw, jak miato
to miejsce w przypadku innych partii rewolucyjnych. Chociaz dodaje, ze finansowanie to
nie odbywalo si¢ bezposérednio, a przez ,,osoby trzecie”, oraz ze brak na to jakichkolwiek
dowodéw (s. 82—83). Samodzielnie bojownikdéw o wolnos$¢ wspierali niektorzy kupcy oraz
wlasciciele drukarni (Lejba Wajsman). Aczkolwiek byly to wyjatki i w odrdznieniu od
partii eserowcow czy socjaldemokratow, anarchidci nie mieli powazniejszych sponsordw,
za$ sami liderzy ruchu wrecz byli biedni.

8 Zob. r. Parry, The Bonnot Gang: The Story of The French Illegalists, Rebel Press 1987; J. Maitron,
Ravachol et les Anarchistes, Paris 1964.
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Oprécz mniej znanych i lokalnych tworéw (np. Bojowy Lotny Oddzial Moldawianskich
Anarchistow, Chlopska Grupa Anarchistow-Komunistéw) dzialalno$¢ prowadzily dobrze
znane w literaturze przedmiotu grupy ,Beznaczalije”, ,Wolna Komuna” i zwlaszcza
»Czornoje Znamia”, ktére na swym koncie mialy dziesigtki atakdéw, wybuchdéw, napaddéw
i wywlaszczen. Ich celem byly restauracje, banki, apteki, drukarnie, przedsiebiorstwa,
pociagi i statki, osoby prywatne, funkcjonariusze policji, kozacy, prowokatorzy... Autor
tylko pokrdtce wspomina o réznicach ideowych we frakcjach anarchistycznych, wzmian-
kujac tez o kongresach zagranicznych (Londyn, Amsterdam), aczkolwiek podejmuje probe
pewnej systematyzacji bohaterow swojej pracy. Historyk z Odessy wyodrebnia cztery typy
6wczesnych anarchistéw wedtug poziomu niebezpieczenstwa dla wladzy: ,,szczegélnie nie-
bezpieczny” (20-40 os6b) — samodzielnie przygotowuje warunki do przeprowadzania zama-
chow, a przestepstwa polityczne stajg si¢ jego zawodem; ,,niebezpieczny” (80-100 osdb)
— aktywny propagandysta lub terrorysta, wykonuje indywidualne akty terrorystyczne;
»przypadkowy” (100-150 os6b) — drugorzedny uczestnik grupy, ktory przeprowadza akcje
pod wplywem bardziej wplywowych osdb lub sytuacji zyciowych; ,,towarzyszacy”— masowy
uczestnik akeji politycznych, z nieustabilizowang i powierzchowng motywacja polityczna,
dzialajacy pod wplywem chwilowego nastroju, wielka liczba os6b mlodych (100-2000 osdb).

Piszac historie odeskiego anarchizmu, nie mozna bylo nie wspomnie¢ o rozpo-
wszechnieniu sie tych idei wéréd marynarzy. Wtasnie temu zagadnieniu ukrainski histo-
ryk poswigca piaty rozdzial swojej monografii (lato 1906 — marzec 1907). Wazna role
w walce marynarzy odegral zwigzek ,Rejestracja”, o wplywy w ktérym przez caly czas
walczyli anarchosyndykaliéci, eserowcy i socjaldemokraci. Najwazniejsza organizacjg anar-
chistyczng dzialajaca w porcie byla Potudnioworosyjska Grupa Anarchistéw-Syndykalistow
»Nowyj Mir”, z Nowomirskim na czele. Organizowata akcje sabotazu, duze wywtaszczenia,
strajki, drukowata ulotki, utrzymywata liczne kontakty z zagranica (Rumunia, Turcja, USA,
Francja). Wér6d anarchistéw dochodzito tez do przywtaszczenia funduszy organizacyjnych
na cele wlasne, z czym walczyli ideowi rewolucjonisci.

Anarchosyndykalistom pomimo licznych préb wysadzenia w powietrze duzych stat-
kéw tylko kilka razy udafo si¢ realizowa¢ plany. Jedno z najglosniejszych wywtaszczen,
w wysokos$ci ponad 50 tys. rubli, odbylo si¢ na statku ,,Sofija” latem 1907 r., jednak wiek-
szo$¢ grupy zostala aresztowana i stracona. Zdarzaly si¢ tez bunty na statkach i zamachy
na oficeréw. Najgtoéniejszym z nich bylo zabojstwo lidera odeskiego Zwigzku Narodu
Ruskiego Aleksieja Konowicyna, ktory zresztg nie tylko nie ukrywal swoich pogladow
antysemickich, ale wrecz nawolywal do krwawej walki z rewolucjonistami i prowokowat
w mieécie zamieszki na tle narodowym.

Z kolei historia Porfirija Salimowskiego (1886—1908) wydaje si¢ wrecz przygodowa.
13 lutego 1906 r. jego grupa po udanym wywlaszczeniu w sklepie w Krzywym Rogu
wpadla w zasadzke na stacji kolejowej. W rezultacie zgineto dwoch anarchistow i dwéch
zandarmoéw, a dziewie¢ 0s6b odniosto ranny. Jednak Salimowski, mimo Zze raniony bagne-
tem, zdotal uciec przez 16d na rzece pod gradem kul, i pokonawszy pieszo 100 km przez
zimowy step, doszedt do Chersonia, skad wyjechal do Odessy. A juz 25 lutego zorgani-
zowal uzbrojong w dziesie¢ rewolweréw i dwie bomby nowa grupe, ktéra wyruszyla na
,»9KC” do zakladu metalurgicznego Bellino-Fenderich. Dowiedziawszy si¢ w ostatniej chwili
o zasadzce, skorygowali plan i udali si¢ do kasy komisji rewizyjnej, gdzie obezwladnili
kasjera i policjanta, a Salimowski samodzielnie ,,wywlaszczyl” 1200 rubli. Przygotowujac
w marcu nowy napad w Chersoniu, zostal przypadkowo rozpoznany w parku. Uciekajacego
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z postrzalowa rang reki anarchiste udalo sie schwyta¢ dopiero po ciosie zadanym szabla.
Niepokorny, trzy razy probowal uciec podczas konwoju, wskutek czego otrzymat kolejny
cios szablg w reke i postrzal w noge. Jak pokazalo $ledztwo, grupa Salimowskiego zabita
13 0s6b, a on sam zamordowat kapitana M. Sienkiewicza i kierowal podlozeniem bomb
na dwoch parowcach. Zostal stracony 1 stycznia 1908 r. Ten epizod jest doskonalym przy-
ktadem losu odeskich anarchistow, ukazujac nie tylko ich walecznoé¢ i oddanie sprawie
rewolucji, ale réwniez tragizm, ktéry — niestety — byl nieodtacznym elementem terrory-
zmu rewolucyjnego.

W dalszej czesci Autor opowiada o partyzantce miejskiej Odessy w 1907 r. Wlasnie
ten okres uwaza za kulminacyjny podczas pierwszej rosyjskiej rewolucji. Stale podkreslajac
kluczowe znaczenie potudniowoukrainskiego miasta dla dwczesnego ruchu anarchistycz-
nego w imperium, historyk ilustruje to licznymi dokumentami. Nie pomija réwniez tematu
Mtodej Woli, z ktérej wywodzit si¢ stynny ,krdl zlodziei” Mojzesz Winnicki — Miszka
Japonczyk, pierwowzér Beni Krika z utworéw Isaaka Babla. Stworzona jako grupa samo-
obrony zydowskiej, posiadala w swoich szeregach anarchistow czesto stosujacych taktyke
wywlaszczen. Autor opisuje walki Mlodej Woli z czarnosecincami. Tu warto odnotowa¢
pewne redaktorskie uchybienie — przypis dotyczacy ,,sojusznikéw”, czyli cztonkéw Zwigzku
Narodu Rosyjskiego, pojawia si¢ dopiero na s. 188, chociaz informacja o nich ukazywata
sie wielokrotnie wczesnie;j.

Jesienig 1907 r. zaczely sie masowe aresztowania anarchistow. Jedna z przyczyn byta
spora liczba prowokatoréw w ruchu. M.in. zostal stracony jeden z przywédcow ostatniej
generacji grupy ,,Czornoje Znamia”, a zarazem prowokator Wasyli Ostroumow (s. 219-220).

Rozdziat siédmy po$wiecony jest przelomowi lat 1907 i 1908 oraz rozmaitym repre-
sjom. Sawczenko przytacza liczby dotyczace aktow terroru, straconych i uwiezionych anar-
chistow. Zwraca tez uwage na mlody wiek anarchistow: pierwsze pokolenie tych, ktorzy
w latach 1903-1905 byli w wieku ok. 20-24 lat, druga grupa w okresie 1905-1906 liczyta
od 13 do 20 lat. Sawczenko podkresla, iz mimo wysylanych do stolicy danych (,,pozowanie”
urzednikow), wltadzom na miejscu nie udalo si¢ catkowicie zdtawi¢ ruchu. Terror, ktéry na
poczatku byl przyjety do$¢ przychylnie, nie zdotal zmobilizowa¢ calego spoleczenstwa do
walki rewolucyjnej, a nawet odizolowal rewolucjonistéw od zwyklych obywateli. Z kolei
terror ze strony panstwa ostabil ruch, zmuszajac nielicznych pozostatych na wolnosci do
konca 1908 r. do zejscia do podziemia

W ostatniej czesci pracy Autor opisuje dziatalno$¢ matych, ,dzikich” grup, zorien-
towanych na prace wsérdd robotnikéw od 1909 az po rok 1916. Jest to wazna czg$é, gdyz
okres ten jest stabo zbadany pod wzgledem dzialalnodci anarchistycznej. Z pewnoscia
ruch libertarny byl aktywny w stolicy, Sankt Petersburgu, gdzie dzialala Pétnocna Grupa
Anarchistow®. Powracajacy z zestania aktywidci zasilali nowe grupy anarchistyczne, ktére
prébowaly drobnych wywlaszczen i nieudanych zamachéw. W grupy angazowali si¢ stu-
denci, marynarze ze Zwigzku Marynarzy Czarnomorskich (ZMC), a nawet duchowny cer-
kwi prawostawnej Piotr Szydlowski ze wsi Kuleszowe pod Odessa. Jak zaznacza Sawczenko,
byt to jedyny przypadek w Imperium Rosyjskim uczestnictwa prawostawnego kaplana
w ruchu anarchistycznym (s. 274).

? Centralne Archiwum Historyczne Sankt-Petersburga (LII'VIA CII6), f. 25, op. 7, d. 7; zob. doku-
menty nr 253, 267, 269, 273 i inne w: Anapxucmeoi: JlJokymenmor u mamepuanot 1883—1935 2.,
t. 1: 1883-1916 ee., pen. B.B. Kpusenbkoro, Mocksa 1998.
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Mimo ze radzieccy badacze ,pochowali” anarchistow w 1907 r., w Odessie sytuacja
byta zgota odmienna. Przez port utrzymywano kontakty miedzynarodowe z Turcja, Grecja,
Bulgarig, Egiptem, a nawet Argentyng. Wydawano gazete ,,Mopsx” (,Marynarz”), kolpor-
towano literature i organizowano strajki. Jednak w latach 1912-1915 aresztowano setki
aktywistow ZMC. W 1915 r. wcigz dziataly grupy illegalistow, a z resztek syndykalistow
powstal Zwigzek Bojowych Robotnikéw Zorganizowanych. Wigkszych wywlaszczen nie
notowano, ruch znajdowat sie pod kontrolg policji.

W podsumowaniu monografii Wiktor Sawczenko stwierdza, iz celem jego pracy jest
rozwianie funkcjonujgcych w historiografii od ponad 100 lat mitéw odno$nie do anar-
chizmu. Pierwszy z nich dotyczy faktu, iz anarchisci potudnia Imperium Rosyjskiego nie
nalezeli wylacznie do marginesu spotecznego, bowiem byli wérdd nich studenci oraz przed-
stawiciele twodrczej inteligencji. Drugi mit zwigzany jest z niepopularnoscig anarchizmu
wsérod robotnikéw i chlopow. We wszystkich wigkszych zakladach, w porcie, odgrywali
wazng role w strajkach i demonstracjach, tworzyli komitety i zwigzki. Kolejny mit dotyczy
utozsamiania bandytyzmu i anarchizmu. Terror anarchistyczny byl zjawiskiem unikalnym
na skale imperium i nie byl celem samym w sobie, aczkolwiek taktyka ta, zdaniem Autora,
byla bledna, gdyz doprowadzala do czgstych aresztowan i uniemozliwiata konstruktywna
prace na szeroka skale. Inny mit dotyczy braku masowosci oraz matej liczby grup anarchi-
stycznych, ktérzy w istocie pod wzgledem liczebnosci ustepowali tylko RSDRP i eserowcom.
Ponadto ok. 30% anarchistow bylo po ,,;szkotach partyjnych”, znanych partii socjalistycz-
nych. Pigty mit — to brak jakiejkolwiek struktury organizacyjnej. Anarchisci mieli wiasnych
lideréw-koordynatoréw, rozbudowang siatke kontaktow organizacyjnych, wypracowywano
taktyke, organizowano zjazdy i konferencje, tworzono federacje. Anarchisci nigdy nie
odzegnywali si¢ od walki politycznej, a tylko w takiej formie, jaka dotyczyta parlamen-
tarnej walki o wtadze. Krotkotrwalosci ruchu Sawczenko przeciwstawia wlasng propozy-
cje az pieciu etapéw odeskiej anarchii (1903-1917). Mit ,narodowy” historyk z Odessy
rozwija za pomocg danych z archiwéw, twierdzac, iz Zydéw w odeskim ruchu byto ok.
50%, a w zaleznosci od organizacji i okresu ta liczba wahala si¢ od ok. 70% do ok. 20%.

Autor konkluduje, Ze wybuch gniewu spotecznego w 1905 r. byt usprawiedliwiony —
spoleczenstwo potrzebowalo zmian. Wzmiankuje takze o pewnym podobienstwie anarchi-
stow i nacjonalistow, gdyz réwnolegle walczyli z caratem, oraz dodaje, ze 6wczesni sojusz-
nicy lewicowi po 1917 r. stana sie wrogami. Podobnie jak inni badacze podkreéla, ze dla
anarchistow nie bylo przebaczenia, gdyz w momencie przekroczenia przez nich Rubikonu
— odbierania prawa do zycia — piewcy wolnosci i sprawiedliwosci stali si¢ politycznymi
przestepcami'®. Wedtug niego anarchisci zadtawili si¢ wlasnym terrorem. Ten sam los zreszta
czekal bolszewikoéw — ,tyrandw rewolucji 1917 r.”. Te slowa wydaja si¢ wciaz aktualne,
gdyz wspolczesna Ukraina przezywa okres, kiedy hasta zmian spoleczno-politycznych oraz
nastrojow rewolucyjnych sg niezwykle aktualne, dyskutowane i przezywane przez cale spo-
teczenstwo. Skutkiem krwawej przemocy w walce o idealy polityczne byla tragedia, do jakiej
doszlo w Odessie 2 maja 2014 r. Tym razem — na szczeécie — bez udzialu anarchistow.

Oproécz wspomnianych bledéw mozna wymieni¢ jeszcze kilka minuséw pracy. M.in.
cigzko czyta si¢ dlugie przypisy z duza iloscig skrétow. W przypisach ponadto podane sg
biografie wybranych bohateréw rozprawy, ale nie zawsze s podane zrédla. Praca nie jest

10 Zob. cenng monografie biatoruskiego badacza: 0. I'mymakos, ,Pesontoyus ymepna. Ha
30pascmeyem pesontoyusi!” Anapxusm 6 benapycu (1902—1927), Ilemep6ype 2015.
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takze pozbawiona literéwek: na przyklad znany socjaldemokrata Piotr Abramowicz Garwi
jest zapisany jako P.D. Grawi (s. 23). Podobny btad dotyczy Wilodzimierza Trofimowicza
(a nie Oleksiejewicza) Kiriltowa (przypis s. 146). Nie jest tez jasne, na jakiej podstawie
Autor przypisuje poglady anarchistyczne jednemu z czotowych przedstawicieli nurtu ,,poezji
proletariackiej”. Czasami informacje si¢ powtarzajg, co zreszta moze by¢ trudno zauwa-
zalne dla czytelnika niewyrobionego, gdyz ksiazka pelna jest imion i nazwisk. Zabrakto
w monografli réwniez przynajmniej kilku zdje¢ anarchistéw oraz ulotek tak licznych
odeskich grup. Zdjecia nie tylko urozmaicilyby wywdd, lecz réwniez pomoglyby utrwa-
li¢ ogrom informacji. Niezbyt udana wydaje si¢ oktadka, na ktdrej widnieje obraz Cnasa
bypesecmuuxam nponemapckoii pesomoyuu! z roku 1954 pedzla radzieckiego malarza,
dwukrotnego laureata Nagrody Stalinowskiej Wiktora Iwanowa. Plakat ewidentnie odwo-
tuje sie do bolszewickiej tradycji rewolucyjne;.

Niemniej jednak — mimo pewnych wad — pod wzgledem faktograficznym, liczby
nazwisk i dat ksigzka jest pozycja unikatowa. Dzieki omawianej ksigzce oraz wspomnia-
nej wyzej pracy bialoruskiego historyka Jurija Gluszakowa pstrokata i wcigz nie do konca
znana mozaika anarchizmu w Imperium Rosyjskim zaczyna ukladaé si¢ w spdjna catosé.
By¢ moze uchwycenie (zrozumienie?) réznorodnych watkéw z teorii i praktyki anarchi-
stycznej pozwolitby dzisiaj ponownie przyjrze¢ si¢ nie tylko historii Europy Srodkowo-
-Wschodniej, ale tez wyzwaniom, ktoére niesie za sobg XXI w.

Warto zasygnalizowa¢, ze Wiktor Sawczenko bedzie kontynuowa¢ studia nad proble-
matyka odeskiego anarchizmu, ktéry — jak wiadomo — nie koriczy sie w roku 1916. Zywie
nadzieje, iz niedlugo Autor sfinalizuje prace nad rozprawa habilitacyjng na temat ruchu
anarchistycznego w Odessie w latach 1903—1929 i ukaze si¢ studium gruntowniejsze pod
wzgledem metodologicznym i obszerniejsze czasowo i terytorialnie. Bez watpienia histo-
ria ruchu anarchistyczny na Ukrainie posiada ogromny potencjal badawczy i zastuguje na
nowe, interesujace prace z zakresu historii spoteczno-politycznej.

Aleksander Laniewski
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