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Zarys tresci: Jan Grzegorzewski, wybitny polski slawista i orientalista, odbyl na przelomie XIX
i XX w. kilka podrézy po Batkanach. W ich trakcie dokonal wnikliwych obserwacji miejsco-
wych stosunkéw politycznych, z ktérych wnioski zawart w kilku opublikowanych na przeto-
mie stuleci ksigzkach i artykutach. Wazne miejsce w jego pracy badawczej zajmowata Bulgaria.
Niniejszy artykul jest prezentacjg obrazu tego kraju, postrzeganego przez autora przez pryzmat
podjetych w jego pracach watkéw - polityki wewnetrznej i zagranicznej.

Outline of content: Jan Grzegorzewski, an outstanding Polish Slavic philologist and Orientalists,
undertook several voyages throughout the Balkans at the turn of the 20" century. During those
trips he made careful and detailed observations of local political relations, and published his
conclusions in several books and articles published at the end of the 19 and early 20" cen-
tury. Special place in his research work was occupied by Bulgaria. The purpose of the article
is to present the image of this country as seen by Grzegorzewski through the prism of central
themes brought up in his writings - internal and foreign policy.

Stowa kluczowe: Jan Grzegorzewski, Bulgaria w XIX w., polityka wewnetrzna, polityka zagra-
niczna, wojna serbsko-bulgarska 1885

Keywords: Jan Grzegorzewski, Bulgaria in XIX century, Bulgarian internal policy, Bulgarian
foreign policy, Serbo-Bulgarian War of 1885

Druga polowa XIX w., a zwlaszcza ostatnie jego dwudziestopieciolecie to okres
niezwykle glebokich przemian w Europie. Objety one niemal wszystkie dziedziny
zycia spolecznego, a czgscia Starego Kontynentu, w ktorej procesy te nabraly szcze-
goélnego tempa, byty Batkany. Nalozenie si¢ na tej stosunkowo niewielkiej prze-
strzeni czynnikéw natury politycznej, zaréwno w kontekscie wewnetrznym, jak
i zewnetrznym, spolecznych, etnicznych, kulturowych sprawito, ze juz w potowie
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XIX stulecia Pétwysep Balkanski zaczeto nazywac ,,beczka prochu”, ktérej wybuch
mogt trwale destabilizowa¢ sytuacje w Europie. W kwestii tej szczegolng role
odgrywali Bulgarzy, ktérzy, wykazujac duza konsekwencje w dazeniu do naro-
dowych celdéw, a jednoczesnie gorujac pod wzgledem ludnosciowym, a nastepnie
takze terytorialnym nad sasiednimi narodami, bardzo szybko stali si¢ kluczowym
elementem regionalnej i ogélnoeuropejskiej polityki. Te dynamicznie zachodzace
procesy z duzym zainteresowaniem obserwowali nie tylko politycy i dyplomaci,
ale takze szerokie europejskie kregi spoteczne, informowane przez koresponden-
tow 1 publicystow 6wczesnych gazet i czasopism.

Jednym z nich byl wybitny polski etnograf, slawista i orientalista Jan
Grzegorzewski!, ktory jako korespondent wojenny polskich i francuskich dzien-
nikéw miat okazje poznaé Balkany podczas podrézy do Konstantynopola w 1877 r.
Duze wrazenie, jakie wywarla na nim ta cze$¢ Europy, wkrétce potem przerodzito
sie w swego rodzaju fascynacje, ktéra sklaniata go do kolejnych wyjazdéw na
Batkany w nastepnych latach, a ostatecznie zachecita do zamieszkania w 1904 r.
w darzonej przez niego szczegélnag sympatiag Bulgarii. Efektem tych licznych
podrdzy oraz ponaddziesigcioletniego pobytu w Sofii byty publikacje ksigzkowe
i artykuly poswigcone tematyce bulgarskiej?, oparte gléwnie na wynikach wia-
snych, doglebnych obserwacji. Jednoczesnie w trakcie ich tworzenia Grzegorzewski
wykorzystywat takze wspomnienia i pamietniki, doniesienia prasowe oraz 6wcze-
sne opracowania i monografie’. Tym samym jego prace prezentujace bulgarska
sceng polityczng, dzialania na arenie miedzynarodowej oraz toczaca sie w tej czesci
kontynentu rywalizacje wielkich mocarstw o strefy wptywéw mialy i majg réwniez
obecnie duzy walor poznawczy, chociaz czgsto prezentuja jego subiektywny punkt
widzenia na poszczegdlne kwestie.

Analizujgc tworczos¢ Jana Grzegorzewskiego poswiecona wyzej wskazanym
zagadnieniom, nie trudno odnies¢ wrazenia, Ze szczegdlnym jego zainteresowa-
niem cieszyly si¢ kwestie zwigzane z bulgarskim systemem politycznym, ktory
czesto prezentowal na tle oficjalnych i zakulisowych dzialan wielkich mocarstw,
a zwlaszcza Rosji.

Szczegolowy zyciorys Jana Grzegorzewskiego i jego dorobek naukowy w: J. Rubacha, Bulgarzy
i Bulgaria w ostatniej ¢wierci wieku XIX w publikacjach Jana Grzegorzewskiego (kultura, lud-
nos¢, gospodarka), ,,Studia z Dziejow Rosji i Europy Poludniowo-Wschodniej” 51 (2016), z. 1,
s. 24-27, 47.
J. Grzegorzewski, Rok przewrotéow (Bulgarya 1885/86), Lwow 1900; idem, Dragan Cankow, LSwiat
Stowianski” 7 (1911), nr 1 (77); idem, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga, ibidem,
nr 2 (80-81); idem, Siedmiomiesieczna walka o samoistnos¢ Bulgaryi, »Swiat Stowianski” 8 (1912),
nr 1 (87); nr 1 (88); nr 1 (89); idem, Stronnictwa bulgarskie po przewrotach, ibidem, nr 2 (95);
nr 2 (96).
3 Byly to m.in.: A.G. Drandar, La Bulgarie sous le prince Ferdinand, 1887-1908, Bruxelles 1909;
idem, Les événements politiques en Bulgarie, depuis 1876 jusqu’a nos jours, Bruxelles / Paris 1896;
0. Kapnos, Cemv nem Ha brnusxcrem Bocmoxe 1879-1886. Bocnomunanus nonumu4eckue u auHble,
Cankr-Ilerepbypr 1906; C. Panes, Cmpoumenume Ha cospementa Boneapus, 1. 1-2, Codust 1911.
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Opanowanie przez Turkéw ziem bulgarskich pod koniec XIV w. pociagneto
za soba glebokie i wieloaspektowe nastepstwa. W kontekscie Bulgarii agresja
obcych etnicznie i kulturowo najezdzcéw nie tylko przerwala rozwéj dynamicz-
nie rozwijajacego sie organizmu panstwowego i przyniosta powazne zniszczenia,
ale przede wszystkim w znaczacy sposdb wplynela na strukture spoteczng tam-
tejszej ludnosci, eliminujac miejscowe elity narodowe®. Jednocze$nie Bulgarzy,
bedacy cztonkami nizszych grup spolecznych jako innowiercy, zostali pozba-
wieni wszelkich praw publicznych i zepchnieci do rangi tzw. raja, czyli taniej
sily roboczej. Jakkolwiek w miare uplywu czasu, a zwlaszcza od lat trzydzie-
stych XIX w., w zwigzku z wkroczeniem Turcji w okres reform nazywany tan-
zymatem®, status majatkowy czesci bulgarskiego spoteczenstwa zaczat sie powoli
zmieniaé, co prowadzilo do wykrystalizowania si¢ grupy bogatego chlopstwa
zwanego czorbadzy, jego ogolne polozenie nie uleglo zasadniczej zmianie az do
1878 r. Niemniej wzrost zamoznosci otworzyl mozliwosci ksztalcenia si¢ coraz
wigkszemu gronu Bulgaréw poza granicami Turcji, a zarazem, za ich posred-
nictwem, przenoszenie zaobserwowanych tam wzorcéw i poznanych idei’. Tym
samym roslo wérdd spoleczenstwa poczucie tozsamosci narodowej i nasilal sie
opdr wobec okupanta, a Bulgarzy aktywniej zaczeli podejmowaé proby zrzucenia
obcego panowania. Warto jednak podkresli¢, ze do 1878 r. proces ten przebiegal
relatywnie wolno, a u progu niepodlegtosci Bulgaria dysponowala zaledwie garstka
ludzi przygotowanych do pelnienia stuzby publicznej zaréwno w lokalnym, jak
i ogélnopanstwowym wymiarze®.

Sytuacja ta stala si¢ powaznym problemem po uzyskaniu niezalezno$ci.
Zgodnie z postanowieniami kongresu berlinskiego, stojacy na czele zarzadzaja-
cej ziemiami bulgarskimi po wojnie z Turcja tymczasowej administracji rosyj-
skiej Aleksander Dondukow-Korsakow podjal decyzje o zwotaniu do Wielkiego
Tyrnowa Zgromadzenia Ustawodawczego, ktorego celem mialo by¢ omdwie-
nie i przyjecie pierwszej w dziejach Bulgarii konstytucji. Zgromadzenie to - jak
pisal Grzegorzewski - w wigkszosci ,,ztozone z chlopéow i w ogét ludzi rzadko

* J. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 34.

5 Ibidem, s. 35.

¢ T. Wituch, Tureckie przemiany. Dzieje Turcji 1878-1923, Warszawa 1980, s. 11-19.

7 K. Murzynski, Serbia i jej przodownictwo, ,Niwa” 9 (1880), z. 124, s. 245; J. Grzegorzewski,
Stronnictwa bulgarskie po przewrotach..., nr 2, s. 773. Proces ten obrazowo przedsta-
wil Grzegorzewski, piszac: ,Dawniejszej bojarszczyzny, zakonserwowanej jeszcze w Bosni
i Hercegowinie pod muzulmanska postacia begéw, §ladow tu nie pozostalo; wladztwem za$
Turkdéw wytworzone w ciagu wiekdw rozne kategorye rajjow uprzywilejowanych, uposazonych
t.z. basztyna (ojcowizng) dla ustug fachowych panstwu ottomanskiemu, ostatecznie rozwigzane
tanzimatami reformistycznymi na poczatku wieku XIX, utonely ponownie w jednolitej masie
reszty rajjéw, podraznionych temiz tanzimatami z jednej strony, erygowaniem samodzielnego
egzarchatu z drugiej, agitacya zewnetrzng z trzeciej i komitetami rewolucynemi w czwartej”, idem,
Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., nr 2 (80-81), s. 81.

8 J. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 82.
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nawet wysztych ze szkoly poczatkowej™, podchodzito do poszczegdlnych zagad-
nien niezwykle emocjonalnie, co sprawialo, ze toczone dyskusje byly bardzo
zaciete. Jakkolwiek utrudnialo to osiagniecie konsensusu, jednoczesnie ksztal-
cito nowa klase polityczng, ktora juz w trakcie obrad skupita si¢ wokdt lideréw
dwdch antagonistycznie do siebie nastawionych nurtéw - liberalnego i konser-
watywnego'?. Na czele pierwszego, zwanego potocznie ,,mlodymi”, stangt Petko
Karawelow, a jego najaktywniejszymi wspotpracownikami stali si¢ Dragan Cankow
i Petko Stawejkow. Ugrupowanie to, odwolujac si¢ do pogladéw zachodnioeuro-
pejskich i rosyjskich srodowisk demokratycznych i rewolucyjnych, reprezento-
walo interesy biedniejszych warstw spoleczenstwa, a przede wszystkim $rednio-
zamozne chlopstwo, rzemies$lnikéw oraz drobnych fabrykantéw i, jak wspominat
Grzegorzewski,: ,,mieli si¢ za nieodrodnych synéw ludu, wyglodzonego pigciowie-
kowg niewolg”!!. Natomiast drugi obdz, tzw. starzy pod przywodztwem Todora
Ikomonowa, wspieranego przez Dimityra Grekowa, Konstantina Stoitfowa i Grigora
Naczowicza, wystepowal w imieniu bogatego chlopstwa, kupcéw i przemystow-
cow bulgarskich!2 Oba te nurty wkrétce przeksztalcily sie w dwie pierwsze partie
polityczne w Bulgarii®.

Przeciagajace si¢ spory w kwestii konstytucji pasywnie obserwowali zaréwno
przedstawiciele tymczasowej administracji rosyjskiej, jak i rzad w Petersburgu.
Postawa taka wynikala zdaniem Grzegorzewskiego stad, ze jakkolwiek czes¢ kre-
géw politycznych w Rosji kwestionowata, a nawet kontestowala liberalne zapisy,
ktére znalazly si¢ w projekcie bulgarskiej ustawy zasadniczej, to gabinet carski
nie przywigzywal do nich szczegélnej uwagi ,,skoro nieunikniony w nastgpstwie
tej konstytucji konflikt chroniczny miedzy panujacym a rzadem, tudziez miedzy
kazdym z tych czynnikéw panstwowych a ludnoscia, dawat dostateczng mozliwos¢
interwencyi rzadu rosyjskiego i nadzieje utrwalenia w ten sposéb wplywu jego
w Bulgaryi™'*. Stad tez wiekszg aktywnos$¢ Rosjanie wykazywali tylko w kwestii
wyboru monarchy, starajac si¢ skupi¢ zwasnione strony wokét osoby wskazanego

® Ibidem.

10 7. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 34.

1], Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 82-83; IIpozpamu,
npozpamHu 0oKymeHnmu U ycmasu Ha 6ypucoasnume napmuu 6 Beneapus 1879-1918, cber.
B. Huxonosa, [I. Casgos, Codus 1992, s. 17.

J. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 82; IIpoepamu, npo-
epamuu 0OKymMeHmu. .., S. 44.

Odnoszac si¢ do sporéw toczonych przez przedstawicieli obu nurtéw w czasie posiedzen
Konstytuanty, Grzegorzewski wskazuje jeszcze jedno $rodowisko skupione wokoét Marko
Balabanowa i wspierane przez wyzsze duchowienstwo z bylym egzarchg bulgarskim Antymem I
na czele, okreélane mianem centrum, ktdre staralo si¢ godzi¢ zwasnione strony. Dzialania te nie
zakonczyly si¢ jednak powodzeniem, a po zakoniczeniu obrad grupa rozpadta si¢, nie tworzac zad-
nego ugrupowania. Batabanow wszedt p6zniej w sktad Partii Konserwatywnej, stworzonej przez
konserwatystow, J. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 83.
4 Tbidem, s. 84.
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w Petersburgu kandydata — Aleksandra Battenberga'®, a poniewaz jego osoba nie
budzita kontrowersji, zostal on powotany na tron bulgarski'e.

Obejmujacy rzady w Bulgarii Aleksander stanal przed powaznymi wyzwaniami,
ktore byty pochodng trudnej sytuacji spoleczno-ekonomicznej panistwa. Z punktu
widzenia bulgarskiej racji stanu najistotniejsza kwestig bylo jak najszybsze ure-
gulowanie kwestii przejmowania opuszczonych przez Turkéw majatkéw, zaopa-
trzenie chtopéw w ziemig i wyeliminowanie coraz czestszych przypadkow speku-
lacji w rolnictwie, ktdre grozily wybuchem powaznych niepokojow spolecznych.
Tymczasem spory miedzy konserwatystami a liberatami zaostrzaly sie, co ograni-
czalo mozliwo$¢ podjecia zdecydowanych krokéw w tych palacych kwestiach, a na
skutek oporu ,,mlodych™" fiaskiem zakonczyly sie proby powotania koalicyjnego
gabinetu. Stad tez Aleksander podjal decyzje o powierzeniu misji formowania
pierwszego bulgarskiego rzadu konserwatystom'® i jednocze$nie rozpisal wybory
parlamentarne. Te jednak wbrew oczekiwaniom przyniosty pelne zwycigstwo libe-
ralom, o czym zadecydowala przede wszystkim bierna postawa ,,starych” w trakcie
kampanii wyborczej'. Nie zakonczylo to jednak wewnetrznych sporéw, co skto-
nilo sterowanego przez Rosje ksiecia do rozwigzania Zgromadzenia Narodowego
i utworzenia nowego gabinetu pod kierownictwem biskupa Klimenta. Jakkolwiek
rzad ten mial koalicyjny charakter, gléwna role odgrywali w nim konserwatysci, co
nie tylko nie wyciszylo spordw, ale jeszcze zaostrzylo rywalizacje migdzy obiema
grupami. W tej sytuacji Aleksander Battenberg pod koniec 1879 r. po raz kolejny
rozwigzal parlament, liczac ze kolejne wybory pozwolg konserwatystom zdoby¢
wigkszos¢, stanowigca oparcie dla gabinetu. Jednak przeprowadzone na przefo-
mie stycznia i lutego nastepnego roku wybory znowu zakonczyly si¢ spektaku-
larnym sukcesem liberatéw. Jednoczesnie sytuacja wewnetrzna w Bulgarii ulegta
dalszemu pogorszeniu na skutek licznych buntéw chlopskich i powaznych btedéw
popelnionych przez rzad Klimenta.

Zabiegi na tym polu byly jednak niepotrzebne, poniewaz, jak pisal Grzegorzewski: ,,Masy bul-
garskie wraz z calg inteligencya z takiem byly wowczas Slepem oddaniem Rosyi, ze gdyby kazano
wybra¢ palke pod korong, wybranoby bez protestu”, ibidem.

16 Ibidem, s. 84, 91; C. Jiretek, Geschichte der Bulgaren, Prag 1876, s. 323; A. Ptug [A. Pietkiewicz],
Sprawa Bulgarska, ,Klosy” 41 (1885), nr 1059, s. 246-247; JI. Mapunos, Cmegpan Cmam6onos
u Hosetiwmama Hu ucmopus, T. 1, Copus 1992, s. 81-100.

J. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 86.

Premierem tego rzadu zostal Todor Burmow. Ibidem; Bonwinama nonumuxa na Beneapus.
Hoxymenmu u mamepuanu, pen. II. Koces, 1. 1, Codusa 1978, s. 17; C. Jirecek, op. cit., s. 322,
325; H. Cranes, Mcmopusi Ha Hoea beneapus 1878-1928, Codus 1929, s. 18; A. Llypaxos,
IIpasumencmeama Ha boneapus, 4. 1, Copus 1996, s. 7-11.

Jak pisal Grzegorzewski: ,,Nieco oci¢zali konserwatysci badz zostawiali wolny bieg wyborom, badz
nic nie przedsiebrali przeciw szalonej agitacyi przeciwnikéw w prasie, na zgromadzeniach ludo-
wych, w tworzonych ad hoc stowarzyszenich, wreszcie osobistymi zabiegami agentéw wyborczych,
popieranych przez wlasnych urzednikéw rzadu”, idem, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra
Battenberga..., s. 88.

19
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Trwajace w Bulgarii spory polityczne, a takze wyniki wyboréw z uwaga obser-
wowane byly w Petersburgu. Ten stan rzeczy wynikal przede wszystkim z faktu, ze
rywalizujace do tej pory gtéwnie w kwestiach wewnetrznych bulgarskie stronnic-
twa zaczely w tym czasie kreowa¢ swoje poglady w kwestiach polityki zagranicz-
nej. Popierani przez Battenberga i reprezentujacy bogatsze grupy spoleczenstwa
konserwatysci coraz czesciej opowiadali sie za zaciesnieniem stosunkéw z mocar-
stwami zachodnimi, co ich zdaniem stworzyloby szanse szybszego rozwoju gospo-
darki bulgarskiej niz wspodtpraca ze stabg ekonomicznie Rosja. Realna mozliwo$¢
utraty kontroli nad Bulgarig sktonila wladze carskie do zwrdcenia wigkszej uwagi
na ,mlodych”, ktorzy jakkolwiek czgsto szermowali w dyskusjach hastami rewolu-
cyjnymi, manifestowali jednoczesnie swoje pozytywne nastawienie do Rosji. Stad
tez na skutek zabiegéw dyplomatéw rosyjskich, Aleksander zmuszony byt powola¢
kolejny gabinet, tym razem liberalny, pod kierownictwem Cankowa.

Trzynastomiesieczne rzady dwoch nastgpujacych po sobie rzagdéw ,,mlodych”
Jan Grzegorzewski ocenial negatywnie. Szczegdlne stowa krytyki kierowal on pod
adresem obu premieréw - Cankowa i Karawelowa, zarzucajac im nie tylko brak
doswiadczenia i wyczucia politycznego®, ale takze ogtady, a nawet elementarnych
zasad wychowania. O drugim z nich Grzegorzewski pisal:

Karawetow, ktéremu Dawidow, poprzedni agent rosyjski, wzdragat si¢ poda¢ reke pod
pozorem, ze si¢ nie umywa, zjawial si¢ bez ceremonialu w gabinecie ksiecia w Zzakiecie
neglizowym, z rozczochranymi wlosami gtowy i brody, a gestykulujac namietnie rekoma,
lub w gwattownych ruchach rzucajac sie z konta w kat [sic!], wywolywal w obronie swych
referatéw i planéw tak namietne dyskusye, ze ksigze uciekal do dalszych apartamentéw
i pozostawiat go samego®..

Grzegorzewski krytycznie wyrazal sie takze o wyraznie prorosyjskim kursie
reprezentowanym przez liberaldw, uznajgc go za wrecz szkodliwy dla Bulgarii,
oraz o ich wysitkach na rzecz ograniczenia kompetencji monarchy. Warto jednak
pamietaé, ze poza wskazanymi i docenionymi przez Grzegorzewskiego zmianami
w systemie fiskalnym, ,mlodzi” przeprowadzili takze donioste reformy w sferze
administracyjnej i agrarnej, co w znaczacy sposob wplyneto na stabilizacje sytuacji
w kraju. Narastaly tez nieporozumienia na linii rzagd - monarcha, co motywowato
Aleksandra do podejmowania dziatan na rzecz odsuniecia liberaléw od wtadzy.

Do ostatecznego starcia doszlo w 1881 r. Wykorzystujac objecie wiadzy w Rosji
przez nowego cara Aleksandra III, po uzyskaniu jego akceptacji Battenberg zawie-
sit konstytucje i odwotat rzad liberaléw, a misji sformowania nowego gabinetu
podjal si¢ przybyly z Petersburga gen. Johan Casimir Ehrnrooth. Jednoczesnie
rozpisano wybory do Wielkiego Zgromadzenia Narodowego, ktére mialo usank-
cjonowac istniejacy stan rzeczy i zaaprobowa¢ przedstawiony przez Battenberga

20 J. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 93-94.
2L Ibidem, s. 91.
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projekt zmian®%. Dzieki wprowadzeniu stanu wyjatkowego w kraju oraz podjetym
dzialaniom prewencyjnym wigkszos¢ w parlamencie zdobyli konserwatysci, ktérzy
bez dyskusji przyznali ksieciu pelnomocnictwa ,,wsrdd owacyi miejscowej i przy-
bylej z prowincyi ludnoséci”®. Nastepnie Zgromadzenie zostalo rozwiazane, a do
dymisji podal sie¢ gabinet Ehrnrootha, ktéry wkroétce zastapita pelnigca role rzadu
i parlamentu®* Rada Panstwa. Jednocze$nie podjeto dziatania na rzecz usuniecia
liberatéw z bulgarskiej sceny politycznej, rugujac z rynku prasowego wspiera-
jace ich gazety i czasopisma oraz aresztujac lub zmuszajgc do emigracji czes¢ ich
lideréw i dziataczy®.

Jakkolwiek przyniosto to poprawe sytuacji wewnetrznej w kraju, brutalne dzia-
tania przeciw prorosyjsko nastawionym ,,mltodym” zaczely budzi¢ zaniepokoje-
nie w Petersburgu. Na negatywng ocene¢ Aleksandra Battenberga wplywatl takze
otwarty konflikt miedzy nim, a postem rosyjskim w Sofii Michaitem Chitrowo,
ktéry wybucht na tle sporu o przyznanie koncesji na budowe nowych potaczen
kolejowych w Bulgarii?. Dlatego tez informowany na biezgco o nastrojach w Rosji
Battenberg zwrocit sie do cara Aleksandra III z prosba o wydelegowanie dwdch oséb
do objecia stanowisk rzadowych, a w sklad nowego gabinetu weszli gen. Leonid
Sobolew jako premier oraz gen. Aleksander Kautbars jako minister wojny. Wbrew
nadziejom zabieg ten nie wzmocnil jednak pozycji ksigcia, a przyczyna takiego
stanu rzeczy byly przede wszystkim zakulisowe dzialania prezesa Rady Ministréw,
ktéry wysylal do Petersburga raporty ,,przedstawiajace konserwatystow jako zgraje
oszustow, ksiecia — jako przedanego Austryi, wyrywajacego Bulgarye z rak rosyj-
skich a poddajacego ja Niemcom”™’. Nasilajacy sie spor w lonie rzadu szybko
przerodzil si¢ w kryzys gabinetowy. Na poczatku marca 1883 r. ,starzy” opuscili
gabinet, co zmusilo Battenberga do zainicjowania rozméw pomiedzy popierajacymi

22 Przewidywal on zawieszenie konstytucji na siedem lat. W tym czasie petna wladza ustawodawcza
i wykonawcza miala znajdowad sie w rekach Aleksandra. Ksigze uzyskat takze nadzwyczajne
pelnomocnictwa, ktére zapewni¢ mu miaty mozliwos¢ dokonania zmian w ustawie zasadniczej,
ibidem, s. 95.

23 Ibidem, s. 100.

24 Jak pisal Grzegorzewski: ,W zakresie dziatania tej Rady lezalo rozstrzyganie skarg przeciw wyz-

szym wladzom administracyjnym, skladanie ksieciu opinii o naruszeniu konstytucji, tudziez

ministerstwu na jego kwestyonaryusze, udzielanie nadzwyczajnych kredytéw, przygotowywanie
projektéw do ustaw itd.”, ibidem.

J. Grzegorzewski, Dragan Cankow..., s. 358; idem, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra

Battenberga..., s. 102.

J. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 87, 90, 101. Na ten

temat takze: C. JireCek, op. cit., s. 329; H. Cranes, op. cit., s. 32-33; A. Llypakos, op. cit., s. 21;

E. Crarenosa, Junnomayus Ha Knaxecmeo Boneapus 1879-1886, Codus 1979, s. 81-90. Konflikt

na tym tle rozpoczat sie juz w 1880 r. w zwiazku z zabiegami o koncesj¢ na budowe linii Ruse

- Sofia, podjetymi przez rosyjskiego przemystowca Aleksandra Ginburga. Wspierana przez rosyj-

ska dyplomacje i liberatéw idea natrafifa jednak na opér Battenberga i konserwatystow, ktérzy

opowiadali si¢ za przyznaniem koncesji spétkom zachodnioeuropejskim.

7. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 104.
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go konserwatystami a liberalami na temat porozumienia. Latem tego roku
zakonczyly sie one sukcesem?, co nie tylko umozliwito rozpisanie wyboréw do
Zgromadzenia Narodowego, w ktérym zdecydowang wiekszos¢ posiadali konser-
watysci, ale zapoczatkowalo rozpad obozu liberalnego®. Podczas inauguracyjnej
sesji parlamentu 6 wrze$nia Battenberg oglosit manifest, w ktérym zapowiedziat
przywrécenie konstytucji oraz wydal dekret o powolaniu nowego koalicyjnego
rzadu, na czele ktérego stanat liberal Dragan Cankow jako premier oraz konser-
watysta Grigor Naczowicz jako minister finanséw>®. W tej sytuacji generalowie
rosyjscy opuscili Bulgarig, ,,zostawiajac grozbe ksieciu na pozegnanie: «Nous nous
retirons, mais souvenez vous que pour vous méme cette affaire sera funeste»”!.
Zawarte miedzy konserwatystami a liberalami porozumienie nie przetrwalo
jednak dlugo. Do sporéw dochodzito zaréwno na posiedzeniach gabinetu, jak
i w Zgromadzeniu Narodowym, a ostatecznie kontrowersje, ktdre zaistnialy w kwe-
stii powolania wyzszej izby parlamentu i zmian w ordynacji wyborczej pod koniec
1883 r. przesadzity o upadku rzadu. Jego miejsce zajal nowy gabinet zlozony z libe-
ratéw pod kierownictwem Cankowa. Nie uspokoito to jednak sytuacji, poniewaz do
zmasowanego ataku przystapita pozostajaca w opozycji frakeja liberatéw skupiona
wokot Petko Karawelowa, zawiedziona w nadziejach na uzyskanie stanowisk rza-
dowych. W licznych publikacjach zarzucata ona Cankowowi ,,zdradg liberalizmu
i niemal zdradg intereséw kraju za podpisanie konwencyi o budowe kolei Sofia—
Belgrad (na Carybrod-Nisz, nie za$ na Skopie macedoniskg)”, a takze wytykano
mu zbyt ugodowa postawe w sporze granicznym z Serbig i naduzycia przy zakupie
przez panstwo linii kolejowej Ruse-Warna. Taki stan rzeczy spowodowat kolejny
kryzys polityczny, ktérego efektem byta z jednej strony dymisja rzadu i rozwigzanie
parlamentu, a z drugiej — ostateczny rozpad obozu liberalnego na dwa antagoni-
stycznie do siebie nastawione stronnictwa®’. Jednocze$nie w przeprowadzonych

28 Ibidem, s. 108.

2 W rozmowach z konserwatystami zdecydowato si¢ wzig¢ udzial tylko umiarkowane skrzydio
liberaléw, skupione wokot Cankowa. Pozostali, pod przywédztwem przebywajacego na emigracji
w Rumelii Wschodniej Karalewowa, nadal pozostali w opozycji.

J. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 112.

(fr.) ,Wyjezdzamy, ale pamigtajcie, Ze bedzie to mialo dla was fatalne skutki”, ibidem, s. 108.
Ibidem, s. 113. Decyzje w tej kwestii podjal jeszcze koalicyjny gabinet liberaléw i konserwatystow,
a szczegolnej krytyce poddano przyznanie koncesji na budowe kompanii austro-wegierskie;.
W zwigzku z tym, ze oba odwolywaly sie do tradycji liberalnej, dla rozréznienia — zwolenni-
kow Cankowa zaczgto nazywad ,,cankowistami”, a grupe Karawelowa ,karawelistami”. Warto
takze zaznaczy¢, ze zdaniem Grzegorzewskiego gtéwnym powodem tego rozpadu byly przede
wszystkim wzgledy ambicjonalne i rywalizacja miedzy liderami, a nie glebsze roznice ideolo-
giczne. Obrazowo zaprezentowal to piszac: ,,Przeciwienstwa zaostrzyly si¢ osobistym stosunkiem
miedzy przywodcami do tyla, ze jak Cankow odezwal si¢ — w niebie gdyby spotkal Karawelowa,
ucieklby stamtad do piekta”, idem, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 114;
idem, Dragan Cankow..., s. 358. Jednoczesénie jednak zmienialy si¢ poglady obu lideréw na
kierunki bulgarskiej polityki zagranicznej. O ile Cankow prezentowat zdecydowanie prorosyjskie
nastawienie, Karawelow zaczal sktania¢ si¢ ku mocarstwom zachodnim.
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w maju 1884 r. wyborach do kolejnego Zgromadzenia Narodowego zwyciestwo
odniosta grupa z Karawelowem na czele, on sam objal rzady jako premier rzadu,
a Cankow ze swojg grupa znalazl si¢ w opozycji. Tym samym sytuacja w kraju nadal
byta napieta, co sklaniato rézne czynniki do podjecia dzialan na rzecz zblizenia
migdzy oboma stronnictwami. Jak pisal Grzegorzewski: ,,By wszakze tymczasem
na ziemi bulgarskiej pojednali si¢ i dzialali zgodnie — pragneli tego bardzo ksigze
Aleksander, jak i nowy agent dyplomatyczny Rosyi — Kojander, cho¢ w kierunku
i celach sprzecznych™*.

Wrysitki dyplomacji rosyjskiej podyktowane byly przede wszystkim snutymi
juz od jakiego$ czasu w Petersburgu planami usuniecia Aleksandra z tronu bulgar-
skiego. Poniewaz zdawano sobie sprawe z faktu, ze bezposrednia ingerencja Rosji
moze spotkac sie z reakcjg innych mocarstw europejskich, zdecydowano sie wpiera¢
te cze$¢ bulgarskiej sceny politycznej, ktora kontestowata jego rzady w Bulgarii.
W zaistnialej sytuacji konieczne stalo si¢ jednak sklonienie obu ugrupowan libe-
ralnych do wspolpracy. Dzialania w tej kwestii, jak pisze Grzegorzewski powotu-
jac sie na prace Simeona Radewa*, Kojander rozpoczat wkrotce po przybyciu do
Sofii wiosng 1884 r., a podczas zaaranzowanego spotkania obu lideréow zakomu-
nikowal im: ,,Stosunki z Rosyg s3 bardzo naprezone - jak wam wiadomo. Ksigze
Aleksander musi albo pogodzic¢ si¢ z cesarzem, albo opusci¢ Bulgarye. Jesli wam
sie zdaje, Ze pogodzenie sie jest pozadane, gotdw jestem w tym celu natychmiast
wyjecha¢ do Petersburga, jesli za$ nie, to kwestia detronizacyi musi si¢ rozstrzygnaé
jak najrychlej”*. Jakkolwiek idea usuniecia Battenberga przypadta do gustu obu
liderom, Cankow, obawiajac si¢ ewentualnych nastepstw, proponowat stworzenie
z konserwatystami koalicyjnego rzadu, ktdry solidarnie wzialby na siebie odpo-
wiedzialnos$¢ za ztozenie monarchy z tronu. Idea wspdtpracy z konserwatystami
zostala jednak odrzucona przez Karawelowa i mimo ze podpisano porozumienie
o wspdlpracy, dzialania w tym obszarze nie zostaly podjete”’. Jednoczeénie o poro-
zumienie miedzy liderami liberalow staral si¢ takze Battenberg, ktory w takim alian-
sie widzial narzedzie do przeciwdziatania obcej, w tym takze rosyjskiej penetracji
w Bulgarii®®, ale te zabiegi rowniez nie zakonczyly sie powodzeniem. Nie ulega
watpliwosci, ze na taki stan rzeczy bezposredni wplyw miata 6wczesna sytuacja
polityczna w Europie, ktéra stawiala Bulgarow w trudnej sytuacji. Jak stusznie
zauwazyt Grzegorzewski:

Gdyby zachowanie ich wobec Rosyi i Zachodu abstrahowa¢ od wszelkich sentymentéw
i czynnikéw historyczno-kulturalnych, a ocenia¢ je tylko na gruncie istniejacej konkretnej

3% J. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 114.

35 C. Pages, op. cit., T. 1, s. 458.

36 J. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 115.

37 Odnoszac si¢ do zaczerpnietych od Radewa informacji, Grzegorzewski, nie odmawiajac im praw-
dziwosci, powatpiewa, aby dzialania takie byly mozliwe do zrealizowania, ibidem, s. 116.

38 Ibidem, s. 117-118.
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polityki 6wczesnej, to ludzie tacy jak Karawetow i Cankow, co to bedac ministrami juz
sie zetkneli z wielka kuzZnica tej polityki, tudzi¢ si¢ nie mogli mysla, ze Europa wypowie
wojne Rosyi w obronie wolnoéci bulgarskiej, a tem mniej jej ksiecia®.

Zdajac sobie z tego sprawe, politycy bulgarscy starali si¢ nie podejmowac dzia-
tan, ktore moglyby wplywa¢ na negatywng ocene Bulgarii na arenie migedzynarodo-
wej. Byla to postawa tym bardziej pozadana, ze w decydujacg faze wchodzita wow-
czas kwestia przyszloéci utworzonej na mocy traktatu berlinskiego autonomiczne;
prowingji tureckiej Rumelii Wschodniej. Ta zamieszkana w znakomitej wiekszo-
$ci przez ludno$¢ bulgarska prowincja pozostawata pod bezposrednia polityczna
i wojskowa kontrolg Turcji, ale - zgodnie z wolg mocarstw — wyposazona zostala
w chrzedcijanskiego gubernatora, lokalny rzad, stanowigce namiastke parlamentu
Zgromadzenie Prowincjonalne oraz prowincjonalng milicje.

Pierwszym generalnym gubernatorem Rumelii Wschodniej zostal Bulgar
z pochodzenia, Aleko Pasza Bogoridi, ktéry ,zrzuciwszy fez turecki a przy-
wdziawszy kolpak narodowy, w porozumieniu z pierwszym konsulem rosyjskim
Ceretelewem [Aleksiej Cereteli], Gruzinem, i tegoz sekretarzem Izwolskim, prze-
prowadzil nominacye samych Bulgaréw na stanowiska tak dyrektoréw rzadu (god-
no$¢ odpowiadajaca ministrom ksigstwa pdtnocnego), jak i prefektéw departamen-
tow”4l. Jednoczesnie w Rumelii zaczely ksztaltowa¢ sie — podobnie jak w Ksiestwie
Bulgarii - dwa nurty polityczne. Na ich czele staneli Iwan Salabaszew i Iwan
Ewstratiew Geszow, ale poczatkowo nie przejawialy one wigkszej aktywnosci®2
Sytuacja zmienifa si¢ dopiero w 1881 r., kiedy do Rumelii przybyli zagrozeni
aresztowaniem w Ksiestwie Karawelow i Stawejkow®, ktérzy w zatozonym przez
siebie w Plowdiwie czasopismie ,Niezawisimost” rozpoczgli ozywiong kampa-
nie skierowang przeciw Aleksandrowi Battenbergowi. Jednoczesnie wlaczyli sie
w trwajacg dyskusje na temat ewentualnego zjednoczenia Rumelii Wschodniej
z Ksigstwem Bulgarii, wspierajac ide¢ unii. Na tym gruncie doszlo do zblizenia
miedzy nimi a popierang przez gubernatora Bogoridiego grupa Satabaszewa, ktéra
okreslita si¢ mianem liberaléw. Jednak mimo wygranych przez ugrupowanie libe-
ralne w 1883 r. wyboréw do Zgromadzenia Prowincjonalnego, lansowana przez
nie idea szybkiego zjednoczenia Bulgarii nie weszla w faze realizacji na skutek
zmian, ktére zaszly w Rumelii.

Rok pézniej gubernatorem generalnym wybrany zostal Gawril Pasza Krestowicz,
ktéry rozwigzal Zgromadzenie i rozpisal nowe wybory, umozliwiajac przejecie

3 Ibidem, s. 120.

40 7. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 3; H. von Bilimek-Waissolm, Der bulgarisch-serbisch
Krieg 1885, Wien 1886, s. 2; J. Rubacha, A. Malinowski, Historia Bulgarii 1870-1915. Materiaty
Zrédlowe z komentarzami, t. 3: Polityka wewnetrzna, Warszawa 2009, s. 43-50.

4], Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga. .., s. 128.

42 J. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 4-5, 113.

43 Ibidem, s. 51.
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wladzy przez konserwatystow skupionych wokét Geszowa*. Grupa ta, pod naci-
skiem dyplomacji rosyjskiej, stanela na stanowisku, Ze zjednoczenie powinno odby¢
sie na drodze ewolucyjnego procesu i opowiedziata si¢ za odlozeniem go na bardziej
sprzyjajacy moment*. Pozbawieni wptywu na bieg wypadkéw liberalowie zdecy-
dowali sie rozpocza¢ dziatania zakulisowe. Z ich inicjatywy zalozono w Plowdiwie
konspiracyjny Bulgarski Tajny Centralny Komitet Rewolucyjny (BTCKR) z Zachari
Stojanowem*® na czele, ktory rozpoczal ozywiong akcje propagandowg wsrod
mieszkancow prowingji, cieszacg sie duzg popularnoscig?’. Komitet nawigzal takze
kontakty z Aleksandrem Battenbergiem*®, a w trakcie przeprowadzonych w polowie
sierpnia 1885 r. rozméw wyznaczono termin podjecia akeji na koniec nastepnego
miesigca. Tymczasem sytuacja w Rumelii ulegla zaognieniu, a w wielu miejsco-
wosciach dochodzito do wystapien ludnosci. Miejscowa milicja, ktérej dowddcy
uczestniczyli w dzialalnosci spiskowej, najczesciej nie reagowata. Taki stan rzeczy
sklonit w potowie wrzeénia wladze do podjecia decyzji o aresztowaniu kilku ofi-
cer6w i Stojanowa®. Na wie$¢ o tym BTCKR postanowil przyspieszy¢ dzialania.
Jak pisal Grzegorzewski, nad ranem 18 wrze$nia

500 chlopéw zbrojnych z Czardafonem Welikim [Prodan Prodanow] i jego narzeczona
Nadelka, z rozwinietemi choragwiami i okrzykami na czes$¢ zjednoczenia faczg sie na uli-
cach Plowdiwa z milicyg Nikofajewa, ktéry ich prowadzi do patacu wielkorzadcy. Po mowie
ekscytujacej kapitana Filowa, okrzykach hurra i dzwiekach dzwondéw cerkwi, Stojanow
aklamuje koniec rzadéw wielkorzadcy tureckiego. Wyprowadzono Krestowicza pod ope-
retkowa straza Nadelki, posadzonej z pataszem obok niego w powozie, odwozg ku granicy
i puszczajg na wolnoé¢. To samo dzieje sie z jeneratem Drygalskim, komendantem sit zbroj-
nych dotychczasowej autonomicznej prowincyi Turcji, a odtad zjednoczone;j z ksiestwem.
Zjednoczenie faktem dokonanym®.

4 Tbidem, s. 6.

45 1. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga. .., s. 131.

46 J. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 8. Charakteryzujac jego posta¢ Grzegorzewski nie szczedzit
krytycznych stéw, ale nie kryl takze swego podziwu: ,,W zastepie owych nowych prowodyrow
idei na pierwsze stanowisko wyforowuje si¢ Zachari Stojanow, jeden z tych talentéw z Bozej taski,
ktore jak meteor spadaja nagle na ziemi¢ w noc ciemna , rozéwietlaja horyzont ludziom i nikna,
pozostawiajac im zuzle spalone aerolitu - zamiast ogladanej dotychczas gwiazdy. Z zawodu
kolejno pastuch i kalfa (czeladnik) krawiecki, zostaje dziennikarzem, s¢dzia $ledczym, organizato-
rem spisku i przewrotu, wreszcie juz po unii postem i marszatkiem sejmowym, bez i protekcyi”,
idem, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 131, 137; na ten temat takze: idem,
Rok przewrotow..., s. 7-8.

J. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 137-138.

J. Grzegorzewski, Rok przewrotow..., s. 11-14; idem, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra
Battenberga..., s. 131.

J. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 138; idem, Rok prze-
wrotéw..., s. 14-16; R. von Mach, Elf Jahre Balkan. Erinnerungen eines preussischen Offiziers aus
den Jahren 1876-1887, [Breslau] 1889, s. 245.

J. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 138-139. W innym
miejscu (idem, Rok przewrotow..., s. 17), liczbe insurgentéw Grzegorzewski szacowat na 700 oséb.

47
48

49

50



16 Jarostaw Rubacha

Wiladze w prowingji przejal Komitet Tymczasowy z Gieorgi Stranskim na
czele!, ktéry natychmiast zwrdcit sie do Ksiestwa Bulgarii z prosbg o pomoc®?,
a do cara rosyjskiego z prosba o otoczenie unii opiekg. W tym czasie, infor-
mowany o rozgrywajacych si¢ w Rumelii Wschodniej wydarzeniach, Aleksander
Battenberg oglosil powszechng mobilizacje bulgarskich sit zbrojnych®® i wyruszyt
do Plowdiwu. 20 wrzesnia w Wielkim Tyrnowie ogtosil manifest, w ktérym pro-
klamowal zjednoczenie i oglosit si¢ ksigciem PéInocnej i Potudniowej Bulgarii*,
a nastepnego dnia przybyt do rumelijskiej stolicy.

Nie ulega watpliwosci, ze proklamowanie zjednoczenia wywotalo wérod
Bulgar6w powszechna rados$¢™, ale jednoczesnie spotkalo si¢ z negatywnym przy-
jeciem w Europie. Szczegélnie mocno zaprotestowaly przeciw unii bulgarskiej
inne panstwa balkanskie, a zwlaszcza Turcja®®, Serbia i Grecja, ktore postrzegaty
ja jako zagrozenie wlasnych intereséw>”. Krytycznie odniosty do niej takze Rosja,
niezyczgca sobie zadnych zmian w staus quo na Balkanach, oraz popierajace Serbie
Austro-Wegry. Zgodna negatywna ocena zjednoczenia Ksigstwa Bulgarii i Rumelii
Wschodniej dokonana przez oba rywalizujace na Pétwyspie Batkanskim mocar-
stwa sklonila krola serbskiego Milana do zbrojnego wystapienia przeciw Bulgarii
14 listopada 1885 r.

Konflikt z Serbig postawil Bulgari¢ w bardzo trudnym polozeniu. W odpowiedzi
na uni¢ bulgarska Turcja dokonata koncentracji swojej armii na granicy rumelijskiej
i jakkolwiek nie zdecydowata sie interweniowac, zagrozenie ze strony potudnio-
wego s3siada bylo powazne, co zmuszalo Bulgaréw do utrzymywania w Rumelii
znacznej czedci ich sil, z dala od pdtnocnego teatru wojennego. Wielkie mocar-
stwa, mimo ze zabiegaly o wzmocnienie swych wplywow w Ksiestwie Bulgarii,
nie zamierzaly interweniowa¢ w jego obronie. Wrecz przeciwnie. Austro-Wegry
udzielity Serbii pozyczki na cele wojenne, a Rosja odwotala swoich oficerow, zaj-
mujacych sie dotad szkoleniem mtodej armii bulgarskiej*®, co moglo powaznie
ograniczy¢ jej mozliwosci. Jak jednak zauwazyt Grzegorzewski, Bulgarzy géro-
wali nad Serbami swym - jak to okredlit - ,temperamentem narodowym”, ktory
charakteryzowal nastepujaco:

51 1. Grzegorzewski, Rok przewrotow..., s. 19, 50, 112; C. Jirecek, op. cit., s. 349; E. Lipnicki, Sprawa
bulgarska, ,,Biblioteka Warszawska” 1886, t. 1, s. 183; E. Crarenosa, P. ITonos, B. TaHkoBa,
Ycmopus na 6vneapckama ounnomayus 1879-1913 e., Codus 1994, s. 46.

52 J. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 19; CpwOcko-6vnzapckama eotina 1885. CoopHux
dokymenmu, cpct. E. Xap6osa, JI. IIBerkoBa, C. IllanoB, Codus 1985, s. 18; Benunama
noaumuka..., T. 1, s. 562; na ten temat takze: A. Plug, op. cit., s. 246.

%% J. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 26.

> Tekst manifestu: J. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., przyp. **, s. 21; J. Rubacha, A. Malinowski,
op. cit., s. 76-77.

55 J. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 20, 25-26; R. von Mach, op. cit., s. 248-252, 259.

% J. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 90-94.

7 Ibidem, s. 60; C. Jire¢ek, op. cit., s. 350.

58 J. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 38, 84.
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Bulgar jest ostroznym i spokojnym ale stanowczym i wytrwatym; nie tatwo zraza si¢ on
klgska, moze dziesie¢ bitew przegra¢ i do jedenastej pojs¢ z calym spokojem; pod tym
wzgledem po tureckim zolnierzu przedstawia najznakomitszy materyal dla wojska. Serb,
przeciwnie, ma wiecej fantazyi, zapalu i entuzjazmu, ale obok tego jest wrazliwym; pojdzie
on z wigkszg brawurg w ogien, ale dtuzszego oporu nie wytrzyma, zwyciestwo zacheci go
do cudéw walecznodci, ale pierwsza wigksza przegrana moze by¢ stanowcza kleska dla
niego. W ogdle moéwiac, Serbia bardziej mogta wygra¢ kampanie dzieki oficerom, Bulgarya
- dzieki Zolnierzom®.

Przewidywania te w pelni potwierdzily si¢ na placu boju.

Poczatkowo jednak dysponujaca przewaga liczebng armia serbska przejeta ini-
cjatywe i nie tylko odrzucita bulgarskie oddzialy pograniczne, ale przerwala linie
obronne pod Tryn, Caribrodem i Kula, a sytuacja Bulgaréw, zaréwno pod wzgle-
dem taktycznym, jak i strategicznym stala si¢ bardzo powazna. Czekajac na positki
z poludnia®, przybyly z Plowdiwu Aleksander Battenberg zdecydowat sie ulokowaé
ostatni punkt obrony w okolicach miejscowosci Sliwnica, potozonej ok. 40 km od
Sofii. Jakkolwiek byla to bardzo ryzykowna decyzja, 16 listopada rozpoczeto inten-
sywne prace fortyfikacyjne. Juz nastepnego dnia na tych pozycjach rozpoczeta sie
majgca trwaé trzy dni, gtéwna bitwa catej wojny®!. W dniu 17 listopada nacierajgce
na tym kierunku serbskie sily gtéwne pod osobistym dowddztwem kréla Milana
zaatakowaly bulgarskie linie obronne, ale mimo znacznej przewagi liczebnej nie
udalo im si¢ ich przetama¢. Dodatkowo Bulgarzy wykonali kontratak, w wyniku
ktérego opanowali wyzyne Meka Crew i zmusili jednostki lewego skrzydta serb-
skiego do wycofania. Mimo to Serbowie zaatakowali ponownie nastepnego dnia,
ale i tym razem zostali odparci i poniedli ciezkie straty®®. W tym momencie na
placu boju pojawity sie positki z Rumelii®?, co pozwolilo bulgarskiemu dowddz-
twu przedsiewzia¢ kontratak, w wyniku ktérego udato si¢ pobi¢ serbskie oddzialy
pod Komszticg i zagrozi¢ bezposrednio stacjonujagcemu w Caribrodzie serbskiemu
Sztabowi Generalnemu. Przerazony krol Milan wycofat sie do Pirotu®’. Sukcesy
odniesli Bulgarzy takze na innych odcinkach frontu. Nastepnego dnia udalo im
sie rozbi¢ podazajacg od strony Trynu dywizje serbska i wyprowadzi¢ uderzenie
spod Sliwnicy w kierunku Caribriodu, ktéry po ciezkich walkach zajeli 23 listopada.

% Ibidem, s. 68; na ten temat takze: E. Lipnicki, Sprawa bulgarska..., s. 377.

0 Kwestie szybkiej zmiany dyslokacji jednostek traktowano priorytetowo. Jak wspominat przeby-
wajacy wowczas w Plowdiwie Grzegorzewski: ,,cz¢$¢ wiozly nieustanne pociagi kolejowe, reszta,
nienadajaca si¢ w nich zmiesci¢, ciagneta zwyklymi goscinicami. Filipopol w ciagu trzech dni
przedstawial obraz ruchomego obozu zbrojnego, wsigkajacego w siebie coraz to nowe kolumny
piechoty, kawaleryi i artyleryi i nastepnie wyrzucajacego je bez konca w przestwor batkanski”,
J. Grzegorzewski, Rok przewrotow..., s. 67.

Opis bitwy wg relacji Antoniego Piotrowskiego: ibidem, s. 74-80.

Cpoocko-bvnzapckama 6oiina. .., s. 304-305.

¢ R. von Mach, op. cit., s. 277-282.

4 E. Lipnicki, Sprawa bulgarska..., s. 377.
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Trzy dni p6zniej wojska bulgarskie przekroczyly serbska granice i zajely Pirot.
Dalsze postepy armii bulgarskiej zostaly jednak powstrzymane na skutek inter-
wengji posta austro-wegierskiego w Belgradzie, hr. Rudolfa Khevenhiillera, ktory
28 listopada 1885 r. zazadal natychmiastowego wstrzymania ofensywy®. Aleksander
Battenberg obawiajac sie, ze sprzeciw moze mie¢ powazne nastepstwa miedzy-
narodowe, jeszcze tego samego dnia przerwal dzialania wojenne i zgodzil si¢
na podpisanie rozejmu®®.

Tymczasem unia bulgarska i nastepujace po niej wydarzenia zaostrzyly rywa-
lizacj¢ wielkich mocarstw na Balkanach, co mialo istotny wplyw na sytuacje
wewnetrzng w Bulgarii i zmiany na scenie politycznej. Najglebsze zaszly w podzie-
lonym juz w 1883 r. obozie liberalnym. Bezposrednio po zjednoczeniu ,,cankowisci”
polaczyli sie z czescig liberatéw z Rumelii Wschodniej, a wkrétce potem wchloneli
takze prorosyjsko nastawionych dzialaczy tamtejszego obozu konserwatywnego
z Marko Balabanowem i Todorem Burmowem na czele, tworzac ugrupowanie
o jednoznacznie prorosyjskim nastawieniu. W tym czasie druga frakcja libera-
téw, skupiona wokdt Petko Karawetowa, do ktorego dotaczyli Stefan Stambotow
i Wasil Radostawow, zaczela sklania¢ sie¢ ku wspolpracy z mocarstwami zachod-
nimi, a zwlaszcza z Austro-Wegrami i Wielka Brytania. Poza nimi na bulgarskiej
scenie politycznej po zjednoczeniu z Rumelia Wschodnia dzialali jeszcze dawni
konserwatysci z Ksigstwa z Konstantinem Stoitowem i Grigorem Naczowiczem na
czele, sympatyzujacy z nimi rumelijski ob6z konserwatywny Iwana Ewstratiewa
Geszowa oraz niezalezni politycy o orientacji prorosyjskiej.

Taki uktad stosunkéw wewnetrznych w Bulgarii z duzym zaniepokojeniem
przyjmowany byl w Rosji. Dlatego tez rzad carski nasilil zakulisowe dzialania na
rzecz aktywizacji bulgarskich ,rusofiléw”. Trafity one na podatny grunt, ponie-
waz $rodowiska te od diuzszego czasu staly na stanowisku, ze gtéwng przeszkode
w restauracji bliskich zwiazkéw z Petersburgiem stanowi Aleksander Battenberg,
a jednoczesnie coraz wyrazniej opowiadaly si¢ one za usunig¢ciem go z bulgarskiego
tronu® i opracowywaly plan dzialania w tej kwestii, ktéry po przeprowadzonych
konsultacjach i uzyskaniu akceptacji rosyjskiej dyplomacji zdecydowano si¢ wdro-
zy¢ w zycie®®. W nocy z 20 na 21 sierpnia 1886 r., wykorzystujgc nieobecnos¢

6 J. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 82; E. Lipnicki, Sprawa bulgarska..., s. 378; R. von Mach,
op. cit., s. 330.

Wojne zakonczyt traktat pokojowy, podpisany w Bukareszcie 3 marca 1886 r. Tekst dokumentu
w: J. Rubacha, A. Malinowski, A. Giza, Historia Bulgarii 1870-1915. Materialy Zrédlowe z komen-
tarzami, t. 1: Polityka miedzynarodowa, Warszawa 2006, s. 62.

J. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 123; E. Cratenosa, op. cit., s. 206-215; E. CrarenoBa,
P. ITomos, B. TankoBa, op. cit., s. 93.

Jak pisal Grzegorzewski, w opublikowanych dokumentach z toczacego si¢ po nieudanym prze-
wrocie $ledztwa stwierdzano m.in.: ,major Grujew zeznal, ze w koncu lipca Cankow czesto
odwiedzal agencye dyplomatyczna rosyjska (w Sofii), gdzie go zapewniano, zZe w razie detronizacji
ksigcia, Bulgarya jest zagwarantowana od okupacyi i interwencyi zewnetrznej, na dowod czego
pokazywano mu korespondencye od rzadu rosyjskiego”, idem, Rok przewrotéw..., s. 123; na
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w Sofii oddziatéw wojskowych wiernych Battenbergowi®, spiskowcy otoczyli patac
ksigzecy’?, aresztowali Aleksandra i zazgdali podpisania aktu abdykacji’!. Mimo
poczatkowego oporu, ksigze podpisal dokument, po czym zostal odeskortowany
do pogranicznej miejscowos$ci Rjachowo nad Dunajem’?, przez ktora opusci¢ miat
Bulgarie. Jednoczesnie spiskowcy przestali do wladz wojskowych w gléwnych mia-
stach Bulgarii dwie depesze, w ktdérych informowali o zaistnialtym fakcie’® oraz
wzywali do ztozenia przysiegi na wierno$¢ nowemu rzadowi’®. Realizacja zamiaru
przejecia kontroli nad armig natrafita jednak na opdr czesci wojskowych i politykow
z Stambolowem na czele, ktorzy nie chcieli torowacd ,,rusofilom” drogi do przejecia
wladzy”>. Mimo to spiskowcy kontynuowali dziatania, a liczac na wsparcie Rosji
i bierng postawe spoteczenstwa’® 21 sierpnia doprowadzili do oficjalnej dymisji
rzadu Karawetowa, a w jego miejsce powolali gabinet z biskupem Klimentem jako
premierem’’. Taki stan rzeczy spowodowat natychmiastowg reakcje Stambotowa.

ten temat takze: idem, Siedmiomiesieczna walka..., nr 1 (88), s. 253; H. CraHes, op. cit., s. 66;
A. von Huhn, Aus bulgarischer Sturmzeit, Leipzig 1886, s. 12-14.

J. Grzegorzewski, Siedmiomiesieczna walka..., nr 1 (87), s. 194; na ten temat takze: H. Cranes,
op. cit., s. 67; A. von Huhn, op. cit., 24; E. Lipnicki, Zjazd w Gasteinie i wypadki bulgarskie,
»Biblioteka Warszawska” 1886, t. 4, s. 19.

J. Grzegorzewski, Rok przewrotow..., s. 128; E. Lipnicki, Zjazd w Gasteinie..., s. 18; A. von
Huhn, op. cit., s. 32; N. Forbes, A.J. Toynboe, D. Mitrany, D.G. Hogarth, The Balkans. A History
of Bulgaria, Serbia, Greece, Rumania, Turkey, Oxford 1915, s. 59; E. Crarenosa, P. ITonos,
B. TanxoBa, op. cit., s. 93-95.

J. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga. .., s. 141; na ten temat takze:
idem, Rok przewrotéw..., s. 128; P. Malinowski, Militaryzm wspétczesny, ,,Ateneum” 86 (1897),
t. 2, s. 417; C. Jirecek, op. cit., s. 354.

727, Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 129-130, 132, 157; E. Lipnicki, Zjazd w Gasteinie...,
s. 18; A. von Huhn, op. cit., s. 35.

J. Grzegorzewski, Rok przewrotow..., s. 139; idem, Siedmiomiesieczna walka..., nr 1 (87), s. 192;
na ten temat takze: idem, Rok przewrotéw..., s. 139; A. von Huhn, op. cit., s. 55.

W skiad tego gabinetu wchodzi¢ mieli: P. Karawelow, S. Stambotow, D. Cankow, T. Burmow,
Todor Tkonomow, Konstantin Weliczkow, Michait Madzaréw, W. Radostawow, K. Stoitow,
D. Grekow oraz Konstantin Nikiforow. Jak stusznie podkresla Grzegorzewski, w momencie wysta-
nia depeszy gabinet ten jeszcze nie istnial, a w rzeczywisto$ci nigdy nie powstal. Konsultacje na
temat jego utworzenia rozpoczgto dopiero kilka godzin pdzniej, a w ich trakcie okazalo sie, ze nie
zamierzajg go wspoltworzy¢: Grekow, Stoitlow, Karawelow i Nikiforow. Jednocze$nie wrogo do
samego zamachu i idei wlaczenia jego osoby do nowego rzadu odnidst sie, przebywajacy w tym cza-
sie w Plowdiwie, Stambolow; J. Grzegorzewski, Siedmiomiesieczna walka..., nr 1 (87), s. 192-193.
75 [I. MapuHoB, op. cit., T. 1, s. 272-336.

76 Jak pisat Grzegorzewski: ,,Przewrotowcy i ich stronnicy, jak pierwszego dnia liczyli przedstawie-
nia dzieta swego jako aktu woli narodu, tak znéw po sformowaniu nowego rzadu i ujawnieniu
sie pierwszych protestow, kierowali si¢ na dyscypline armii i biernoé¢ ludu i zgodzenie si¢ jego
z faktem juz dokonanym”, idem, Siedmiomiesigczna walka..., nr 1 (87), s. 193.

J. Grzegorzewski, Rok przewrotow..., s. 142; idem, Siedmiomiesieczna walka..., nr 1 (87), s. 192;
idem, Dragan Cankow..., s. 358-359; W.R. Wegnerowicz, Odrodzenie Bulgaryi, ,Literatura
i Sztuka. Dodatek do Dziennika Poznanskiego” 2 (1913); A. von Huhn, op. cit., s. 67. Rzad
ten tworzyli poza Kilmentem: K. Nikiforow, D. Canokow, Christo Stojanow, W. Radostawow,
K. Weliczkow i T. Burmow.
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Jako przewodniczacy Zgromadzenia Narodowego nawigzal on kontakt z grupa
nieuznajacych zmian wojskowych z pptk. Sawa Mutkurowem na czele, ktérych
wezwal do przybycia do Sofii z wiernymi im oddziatami’®, a dwa dni p6Zniej oglosit
odezwe, w ktorej zawiadamial, ze zamach stanu przeprowadzony zostal z naru-
szeniem prawa i odmawial legalno$ci utworzonemu przez spiskowcow rzadowi”.
Dzieki temu udato si¢ opanowac sytuacje w stolicy®’. Dgzac do przywrdcenia stanu
sprzed przewrotu, zwolennicy Battenberga wyslali do niego telegram, w ktérym
wzywali go do powrotu do kraju®'. Wychodzac naprzeciw tym oczekiwaniom
Aleksander podjat decyzje o powrocie do Bulgarii. Mimo owacyjnego powitania,
ktore zgotowali mu spoleczenstwo i nowy gabinet Radostawowa®?, zdawal on
sobie sprawe z faktu, ze jego pozycja, gldwnie z powodu negatywnego stosunku
Rosji do ponownego objecia przez niego wladzy w Bulgarii, jest slaba. Dlatego tez
bezposrednio po przybyciu do Ruse 28 sierpnia wystal do Aleksandra IIT depeszg,
w ktdrej informowal go o powrocie do Bulgarii i prosil cara o wsparcie w walce
z inicjatorami zamachu stanu, ale jednoczes$nie deklarowal, ze jest gotowy usta-
pi¢ z tronu, o ile Rosja sobie tego zazyczy®’. OdpowiedZ cara pozbawila go jednak
ztudzen, ze uda mu sie zatrzymac tytul ksiecia Bulgarii®!. Dlatego tez 7 wrzeénia

78 ]. Grzegorzewski, Rok przewrotow..., s. 149; idem, Siedmiomiesieczna walka..., nr 1 (87), s. 194
195; E. Lipnicki, Zjazd w Gasteinie..., s. 24.

Tekst odezwy w: J. Grzegorzewski, Siedmiomiesigczna walka..., nr 1 (87), s. 200; E. Lipnicki,
Zjazd w Gasteinie..., s. 24; na ten temat takze: H. Cranes, op. cit., s. 70; A. von Huhn, op. cit.,
s. 91; A. ITypakos, op. cit., s. 55. Efektem tych dziatan byto wycofanie sie z rzadu Klimenta kilku
ministréw. W zwiazku z tym, 24 sierpnia 1886 r. powolany zostal nowy, koalicyjny gabinet pod
kierownictwem Karawelowa, ktory upadt jednak po zaledwie czterech dniach; J. Grzegorzewski,
Siedmiomiesigczna walka..., nr 1 (87), s. 202; A. von Huhn, op. cit., s. 77; C. ['ppH4YapoB,
Pycopunckume nonumuuecku cunu 6 boneapus (aseycm 1886-aseycm 1887 e.), ,VI3BecTus Ha
WuctutyTa 3a ucropus” 26 (1983), s. 127.

J. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie za Aleksandra Battenberga..., s. 203; na ten temat takze:
idem, Rok przewrotéw..., s. 139-152.

J. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 161-162; A. von Huhn, op. cit., s. 94-95.

J. Grzegorzewski, Rok przewrotow..., s. 165-167; idem, Siedmiomiesigczna walka..., nr 1 (87),
s. 206; C. Jire¢ek, op. cit., s. 355; A. von Huhn, op. cit., s. 158.

J. Grzegorzewski, Rok przewrotow..., s. 168; A. von Huhn, op. cit., s. 131-132. A. Piotrowski,
naoczny $wiadek wydarzed w Bulgarii w 1886 r., bardzo krytycznie ocenial decyzje o wystaniu
depeszy do cara. W artykule zamieszczonym w ,, Tygodniku Illustrowanym” w 1908 r. napisat:
»Byl to najgrubszy blad, jaki popelnil ksigze Aleksander”; A. Piotrowski, Z dziejéw Carstwa
Bulgarskiego. Wspomnienia osobiste, ,,Tygodnik Illustrowany” 42 (1908), s. 847; na ten temat
takze: C. Jirecek, op. cit., s. 355; E. Lipnicki, Zjazd w Gasteinie..., s. 25; N. Forbes, A.]. Toynboe,
D. Mitrany, D.G. Hogarth, op. cit., s. 59; A. von Huhn, op. cit., s. 99, 108.

J. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 168; idem, Siedmiomiesigczna walka..., nr 1 (87), s. 205;
A. von Huhn, op. cit., s. 132. Zawazyly na tym takze opinie innych mocarstw w tej kwestii. Jak
pisal Grzegorzewski: ,,Drugim momentem decydujacym dla ksiecia byta depesza Bismancka,
ilustrujgca depesze cara i wyraznie dajgca juz do zrozumienia konieczno$¢ abdykacyi. Francja,
juz wéwczas kokietujaca Rosye, byla zupelnie, jak Bismarck, po jej stronie. Kalnoky zachowywat
si¢ obojetnie, majac wzrok skierowany ku Bismarckowi. Wlochy to samo rezerwowe zachowy-
waly stanowisko. Jeden gabinet angielski, czeécig z przekonania, cze$¢ w mysl zyczen krolowej
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1886 r., po przekazaniu wladzy w rece rady regencyjnej, dobrowolnie opuscit
Bulgarie na zawsze®.

Wyjazd Aleksandra Battenberga nie rozwigzal jednak trudnej sytuacji w Bul-
garii®. Tym samym pierwszoplanowym zadaniem stojacym przez radg regencyjna,
tworzong przez Stambolowa, Karawelowa i Mutkurowa®’, byt problem normali-
zacji stosunkow w kraju i wybdr nowego monarchy. Do dziatan w tych obszarach
przystapiono z duzym zaangazowaniem, co podyktowane byto przede wszystkim
niepokojacymi wiadomos$ciami z Petersburga. Jakkolwiek z zadowoleniem przy-
jeto tam abdykacje Aleksandra, to zaréwno w prasie®®, jak i wérdd politykéw nara-
stalo niezadowolenie z utrzymania si¢ u wladzy w Bulgarii antyrosyjsko nastawio-
nych kregéw politycznych. Dobitnie wyrazil to rosyjski konsul w Widiniu Jurij
Karcow stwierdzajac: ,,Coz za pozytek z tego, ze Batenberga niema tu [...], skoro
jego kreatury pozostaly i cata wladza w ich rekach”. Dlatego tez juz w polowie
wrzeénia 1886 r. ze specjalng misja do Bulgarii przybyt gen. Nikotaj Kaulbars®,
ktory zgodnie z otrzymanymi w Petersburgu wytycznymi® podjat dziatania na
rzecz wzmocnienia opozycji antyrzadowej®>. Realizujac te zadania zazadal od rady
regencyjnej zniesienia stanu wyjatkowego i uwolnienia aresztowanych uczestnikow
spisku przeciw ksieciu Aleksandrowi®, a takze odroczenia wyboréw do Wielkiego
Zgromadzenia Narodowego®, ktdre mialo dokona¢ wyboru nowego bulgarskiego

Wiktoryi, wystepowal stanowczo, zadajac utrzymania si¢ ksigcia na tronie, ale procz moralnego
poparcia, nie przyrzekajac zadnego materyalnego”; J. Grzegorzewski, Siedmiomiesieczna walka...,
nr 1 (87), s. 204.

J. Grzegorzewski, Rok przewrotéw..., s. 169, 188-194 i n.; idem, Siedmiomiesieczna walka...,
nr 1 (87), s. 205-206; N. Forbes, A.J. Toynboe, D. Mitrany, D.G. Hogarth, op. cit,, s. 59; A. von
Huhn, op. cit., s. 158; A. Ilypaxos, op. cit., s. 62.

J. Grzegorzewski, Siedmiomiesieczna walka..., nr 1 (87), s. 206.

Ibidem; W.R. Wegnerowicz, op. cit.; C. I'ppH4uapos, op. cit., s. 137.
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monarchy. Wladze bulgarskie odniosly si¢ do tych zadan negatywnie, a ostatecz-
nie podjely decyzje o rozpisaniu wyboréw parlamentarnych®.

W odpowiedzi Kautbars udat sie w podrdz po Bulgarii®®, w trakcie ktdrej zamie-
rzal prowadzi¢ aktywna antywyborcza agitacje wsréd mieszkancow miast i wsi,
a zwlaszcza wsrdd oficeréw prowincjonalnych garnizonéw. Efekt tych dziatan byt
jednak raczej skromny, chociaz w kilku miejscach doszto do krwawych rozruchéw.
Przebieg zajs¢ w Dupnicy prezentowal Grzegorzewski piszac:

Podszczuty ttum chlopéw z hastem ,Neczeme izbori, sakame Rusija, Rusija danyk nie
wzima” (nie chcemy wyboréw, pragniemy Rosyi, Rosya podatkéw nie Scigga), rzucit
sie na komisye wyborcza, potem na komisaryat, skad wywleczono naczelnika powiatu,
Dymitrowa, wleczono go, bitego, za nogi po bruku i wéréd wycia ,,da Zywieje ruskija car”,
wrzucono konajacego w rzeke, urggajac nadto trupowi. Zaczem pijana tryumfem tluszcza
napadla w jednej ze szkol postéw sejmowych Zografa i Grynczarowa, tudziez nauczy-
ciela Papukezyjskiego, zrzucono ich z pietra na bruk glowami w dét i dobito maczugami,
Grynczarowowi nadto wbito noze w gtowe i brzuch rozpruto®.

Incydenty te spotykaly si¢ jednak z szybkimi i stanowczymi dzialaniami sit
porzadkowych i wojska, ktore sila zaprowadzaly porzadek i aresztowaly winowaj-
cow. Tym samym, mimo wysitkéw Kaulbarsa, wybory zostaly przeprowadzone,
ale nie oznaczalo to zakonczenia rosyjskiej agitacji w Bulgarii i lokalnie wybu-
chajagcych rozruchéw®®. Jednocze$nie, 24 pazdziernika 1886 r., na tydzien przed
inauguracyjnym posiedzeniem parlamentu, poselstwo rosyjskie w Sofii przekazato
rzadowi bulgarskiemu note, w ktérej zawiadamiano, ze Rosja uznaje Zgromadzenie
za nielegalne, a tym samym nie bedzie respektowaé podjetych przez nie decy-
zji*?. W nastepnych dniach pojawily sie natomiast informacje o planowanej przez
Petersburg zbrojnej interwencji w Bulgarii!®. Informacje te mocno niepokoity
rade regencyjna, ale nie przeszkodzity w wyborze 10 listopada 1886 r. na tron
bulgarski dunskiego krolewicza Waldemara''. Jakkolwiek ten odmoéwit przyjecia
korony, jasne stalo si¢, ze dotychczasowe dzialania Kaulbarsa nie daly zadnych
rezultatow i w zaden sposob nie wptynely na podejmowane przez Bulgaréw decy-
zje. W zwigzku z tym 20 listopada rosyjski dyplomata opuscit Sofie, a rzad carski
zerwal stosunki dyplomatyczne z Bulgarig!®. W tej sytuacji zagrozenie interwencja
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rosyjska znacznie wzrosto, a prowadzona nadal przez rosyjskich agentow agitacja
destabilizowala sytuacje wewnetrzng. Mnozyly si¢ takze réznego rodzaju spiski
i wystgpienia, z ktorych najwigksze rozmiary osiagneto antyrzadowe wojskowe
powstanie w Ruse i Silistrze w marcu 1887 r.!> Zostalo ono jednak szybko sttu-
mione, a stojacy na jego czele oficerowie aresztowani i skazani na kare $mierci'®.

Niestabilna sytuacja w kraju sktaniala rade regencyjng do podejmowania dzia-
fan na rzecz jak najszybszej jej zmiany, a najwicksze nadzieje wigzano z wybo-
rem nowego monarchy. Dlatego tez juz pod koniec listopada 1886 r. w podrdz
po Europie wystana zostata delegacja zfozona z Konstantina Stoilowa, Dimityra
Grekowa i Konstantina Kalczewa!®, ktdrej celem bylo znalezienie odpowiedniego
kandydata. Jak pisal Grzegorzewski:

Niedopuszczona do Petersburga, a chlodno i prywatnie podjeta w Berlinie i Paryzu,
u Kalnokyego péloficjalnie, witana wszedzie przez publicznoé¢ w Europie z ciekawoscia,
w Peszcie, Wiedniu, Rzymie i Londynie sympatycznie i nawet entuzyastycznie, delega-
cja doznata najwiekszego poparcia u Robillanta [Carlo Felice Nicolis, conte di Robilant]
wloskiego i Iddesleya [Stafford Henry Northcote, 1st Earl of Iddesleigh] angielskiego!®.

Wszedzie jednak doradzano Bulgarom powsciagliwos¢ w dzialaniach oraz
zwracanie uwagi na stanowisko rosyjskie. Tymczasem Petersburg odrzucal mozli-
wos¢ jakichkolwiek dyskusji w tej kwestii i stal na stanowisku, ze zgltoszona przez
Rosje kandydatura ksiecia Mingrelii Mikolaja jest ostateczna!®”’. W zwiazku ze
sztywnym stanowiskiem rzadu rosyjskiego w tej kwestii, wladze bulgarskie nabraty
przekonania, ze jedyna przeciwwage dla jego osoby mogt stanowi¢ wylacznie kan-
dydat cieszacy sie poparciem monarchii habsburskiej. W zwigzku z tym zdecy-
dowano si¢ zwrdci¢ wieksza uwage na osobe ksiecia Ferdynanda Sachsen-Coburg
und Gota, ktdrego Austriacy wskazali podczas pobytu delegacji w Wiedniu'®.
Zgodnie z przewidywaniami jego kandydatura natrafita na stanowczy opor Rosji,
a swoje zastrzezenia wyrazila takze Turcja. Ta ostatnia dopuszczala jednak pod-
jecie wstepnych konsultacji na temat wskazanego przez strone bulgarska kandy-
data, choc¢ zastrzegala, ze przy podejmowaniu ostatecznej decyzji bedzie si¢ kie-
rowa¢ stanowiskiem Petersburga. Mimo to rozmowy z rzagdem tureckim podjeli
posel bulgarski w Konstantynopolu Georgi Wytkowicz oraz wystany do tureckiej

103 7. Grzegorzewski, Siedmiomiesigczna walka..., nr 1 (89), s. 364-368; na ten temat takze:
A. Piotrowski, op. cit., s. 847-848; JI. MapuHoB, op. cit., T. 2, s. 72-86 i 102-124; C. I'pbHYapoB,
op. cit., s. 145,
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106 Ibidem.

107 Strona bulgarska kandydature te zdecydowanie odrzucata, a Stambotow komentowat jg sar-
kastyczna uwaga, ze ,Bulgarya nie moze wybra¢ ksigcia tego, gdyz traktat berlinski zabrania
przesiedlenia Czerkiesow do Bulgaryi”, ibidem.

108 7. Grzegorzewski, Stronnictwa bulgarskie po przewrotach..., nr 2 (95), s. 768.
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stolicy Dragan Cankow!®. Nie przyniosly one jednak zadnych rezultatéw i wkrotce
zostaly przerwane!!?.

Tymczasem przybierajacy na sile kryzys wewnetrzny zmusil rade regen-
cyjna do szybkiego dzialania. Z jej inicjatywy 7 lipca 1887 r. parlament powotal
Ferdynanda Coburga na bulgarski tron i wezwal go do przyjazdu do Sofii. Jego
wybdr spotkal sie oczywiscie ze sprzeciwem ze strony Rosji. Twarde stanowisko
Petersburga w tej kwestii nie tylko uniemozliwito uznanie przez wielkie mocarstwa
Ferdynanda za bulgarskiego monarche, ale takze sklonilo Turcje - nominalnego
zwierzchnika Ksiestwa Bulgarii — do odmowy zatwierdzenia decyzji Zgromadzenia
Narodowego. Tym samym sytuacja obejmujacego rzady Ferdynanda byta nie-
zwykle skomplikowana'!!, co utrudnialo mu sprawowanie wtadzy i prowadzenie
polityki zagranicznej. Rzeczywiste rzady w panstwie sprawowal Stambotow, ktdry
stangl na czele gabinetu''?, a Coburg rozwazal mozliwoé¢ ustgpienia z urzedu'’>.
W tym czasie nastapily takze istotne zmiany na bulgarskiej scenie politycznej.
Rozpadowi ulegt obdz ,karawelistow”, od ktérego odlaczyli si¢ politycy repre-
zentujgcy prozachodnie nastawienie''*. Utworzyli oni dwa ugrupowania. Pierwsze
z nich z Wasilem Radostawowem na czele pod koniec 1887 r. przyjelo nazwe Klub
Liberalny (JInubepanen xny6), a drugie, pod kierownictwem Stefana Stambolowa,
przeksztalcilo si¢ w Partie Narodowo-Liberalng (Hapopguonu6epanna naprus)
i przez dluzszy czas stanowilo zaplecze polityczne rzadu''®. W dziataniach politycz-
nych ugrupowanie Stambolowa wspierali prezentujacy podobne poglady konserwa-
tysci ze Stoilowem na czele oraz konserwatysci rumelijscy Geszowa. Drugg strone
sceny politycznej tworzyli ,,cankowisci” i pozostali po rozpadzie ,karawelisci”,
ktorzy tworzyli opozycyjny obdz ,,rusofilski”.

Objecie steru rzadow przez Stambolowa, a zwlaszcza prowadzona przez niego
polityka, stanowily — zdaniem Grzegorzewskiego - ,,epokowy przelom w zyciu
nowoczesnej Bulgaryi”''®. Szczegdlnie duze jego uznanie budzily dzialania, ktére

109 C. I'ppHYapos, op. cit., s. 140-141.
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z jednej strony pozwolity Bulgarii wyj$¢ spod kurateli rosyjskiej, a z drugiej zbli-
zyly ja do mocarstw zachodnich'’, a takze podjete wysitki na rzecz wyrugowania
z zycia politycznego prorosyjskiej opozycji. Jednoczesnie badacz zwracal uwage na
dokonania Stambotowa w polityce wewnetrznej, a zwlaszcza na: zmiany w konsty-
tucji, rozwoj bulgarskich sit zbrojnych, reforme szkolnictwa, zmiany w administracji
i wielki ruch inwestycyjny, ktory ,,zblizyt Bulgarye bardziej do zycia europejskiego,
niz byta przed nim”''%. Grzegorzewski pozytywnie odnosit si¢ do metod sprawo-
wania wladzy, ktére juz dwczesnie zyskaly miano ,rezimu”. Jak pisal: ,,Prawie
o$mioletnie rzady jego przeszly jakby huragan druzgocacy po drodze stare tamy
i krzepkie deby, a zalewajacy te droge pochodu swego powodzig ofiar krwawych, ale
huraganem, ktéry oczyscil atmosfere, ale powodzia, ktéra pozostawita namulisko
zyzne posiewu przysztosci”!?.

Nie ulega watpliwosci, ze zakrojone na szerokg skale dzialania ,stambotowi-
stow” zblizyly Bulgarie do mocarstw zachodnich i znaczaco wplynely na stabilizacje
sytuacji w kraju, lecz stworzenie sprzyjajacych warunkow dla glebszej penetracji
zachodnioeuropejskich kapitaléw nie tylko rujnowato kluczowe sektory gospo-
darki, ale takze zwiekszato zadluzenie zewnetrzne panstwa, a dyktatorskie metody
rzadow i blokowanie prob porozumienia z Rosjg w miare uptywu czasu budzily
coraz wigksze niezadowolenie spoleczenstwa. Stad tez wiosng 1894 r. Ferdynand
zdecydowatl sie odsung¢ Stambotowa od wtadzy'?, a misje tworzenia nowego rzagdu
powierzyl Konstantinowi Stoilowowi.

Upadek ,rezimu stambolowskiego” rozpoczal niemal pig¢tnastoletni okres
dynamicznych przemian bulgarskiej sceny politycznej. Pierwszym jego aktem
bylo utworzenie jeszcze w 1894 r. Partii Narodowej (Hapopna maprus), potocz-
nie nazywanej ,narodniakami”, ktéra powstala ze zjednoczenia konserwatystow
pod przewodnictwem Stoilowa i dawnego rumelijskiego obozu konserwatywnego
z Geszowem i Iwanem Wazowem na czele!?!. W latach kolejnych cechg charak-
terystyczng zmian na bulgarskiej scenie politycznej bylo stopniowe zblizanie si¢
programow poszczegdlnych ugrupowan. Jak pisal Grzegorzewski: ,,Rusofilstwo
i rusofobstwo bedace za Stambulowa zasadami obozéw, zwinely teraz sztandary
swoje, jak sie zwija w pochwe choragwie putkowe dla przechowania ich w patacu
monarchy, a wydobycia onych stamtad w przygodnej okolicznoséci”'?2. Jednoczesnie

17 Warto podkresli¢, ze Grzegorzewski w swych pracach wielokrotnie manifestowal swoje antyro-
syjskie nastawienie, co niewatpliwie bylo pochodng pogladéw przewazajacej czesci dwczesnego
galicyjskiego $wiata naukowego, z ktérym utrzymywat bliskie kontakty. Poglady te znaczaco
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stabilizacja sytuacji wewnetrznej, a zwlaszcza chwilowy spadek napiecia na are-
nie miedzynarodowej, pozwalaly Ferdynandowi prowadzi¢ polityke niezalezng od
hasel i ideologii bulgarskich partii.

Sprawy wojskowe i polityke zagraniczng pozostawil wylgcznie sobie i odnosne teki w gabi-
netach powierza bez wzgledu na bedace u wladzy stronnictwo osobom bezpartyjnym, oso-
biscie zaufanym i osobiscie od niego zaleznym. We wszystkich innych sprawach pozostawia
wolng rekg panujgcemu stronnictwu interweniujac tylko wtedy, gdy akcya przeszkadza
pewnym jego planom, lub gdy uznal czas wladzy tegoz stronnictwa za dostateczny, aby
ustgpi¢ miejsca innemu'?.

Taki stan rzeczy sprawial, ze na dalsze zmiany tylko w ograniczonym zakresie
wplyw mialy kwestie ideologiczne, a czgsciej byly one powodowane osobistymi
ambicjami poszczegdlnych lideréw lub byly wynikiem krystalizowania sie i wzro-
stu $wiadomodci politycznej uposledzonych do tej pory w tym obszarze grup spo-
tecznych lub zawodowych.

W 1899 r. doszlo do rozpadu w lonie ,narodniakéw”, od ktorych ode-
rwala si¢ frakcja pod przywodztwem Konstantina Weliczkowa. Polaczyla si¢ ona
z »cankowistami”, a ugrupowanie przyjeto nazwe Partia Postgpowo-Liberalna
(ITporpecuBnombepanHara maptis). Z kolei w 1903 r. z obozu ,,karawelistow” ktorzy
od 1896 r. uzywali nazwy Partia Demokratyczna ([lemokpaTidecka nmaptusi) wysta-
pifa grupa dziataczy z Todorem Wtajkowem i Naiczo Canowem na czele, ktdra dwa
lata pdzniej utworzyta Partie Radykalno-Demokratyczng (PagukangemokpaTudecka
maptus). Roztamy nie ominety takze ,radostawistow”. W 1904 r. ich szeregi opu-
$cila frakcja Dymityra Tonczewa, ktora przeksztalcita si¢ w Partie Miodo-Liberalng
(Mnagonub6epanna naptusi). W tym czasie zachodzily tez procesy przeciwne. Pod
koniec lat dziewiec¢dziesigtych XIX w. nastgpila konsolidacja rozproszonej po
$mierci Stambolowa Partii Narodowo-Liberalnej, na czele ktérej stangt Dimityr
Petkow. Aktywizowaly sie takze $rodowiska robotnicze i chlopskie. W 1894 r.
w wyniku zjednoczenia dwéch istniejacych wczesniej organizacji — Bulgarskiej Partii
Socjaldemokratycznej (bpnrapcka counangemokparndecka naprus) i Bulgarskiego
Zwiazku Socjaldemokratycznego (bbnrapckm colmanieMOKpaTU4ecKyu Cbio3) —
zostala utworzona Bulgarska Robotnicza Partia Socjaldemokratyczna (bwarapcka
paboTHMYecKa conyangeMokparndecka napus). Ta jednak juz w 1903 r. rozpadta
sie na dwa niezalezne i antagonistycznie do siebie nastawione ugrupowania, uzy-
wajace tej samej nazwy. Lewe skrzydlo z Dimityrem Blagoewem na czele utwo-
rzyto BRPSD ,,ciasnych socjalistow” (BPCIII - tecHu coumamucrtu), okreslang
potocznie mianem ,tesniakow”. Prawica ugrupowania, skupiona wokdt Janko
Sakyzowa, stworzyla natomiast partie, ktora przyjeta nazwe BRPSD ,,szerocy socja-
lisci” (BPCAII — umpoxmu counamuctu). W ostatnich dniach grudnia 1899 r. swoje
ugrupowanie pod nazwa Bulgarski Zwiazek Chlopski (bwrrapcku 3emenencku

123 Ibidem, s. 769-770.
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cbio3) z Janko Zabunowem na czele stworzyli takze chlopi. Poczatkowo posia-
dat on charakter zwigzku zawodowego, ale na poczatku 1901 r. przeksztalcit sig
w partie polityczng — Bulgarski Ludowy Zwigzek Chlopski (bparapcku semenencku
HapoJeH Cbio3)',

Klasyfikujac bulgarskie ugrupowania przez pryzmat ich programéw politycz-
nych, Grzegorzewski stworzyt schemat, w ktérym, jego zdaniem, ,,socyalisci, rady-
kali i agraryusze musieliby by¢ zaliczeni do lewicy, skrajnej dla pierwszych, umiar-
kowanej dla ostatnich; progresywno-liberalni i narodniacy - tworzyliby prawice ze
skrajnem odcieniem dla drugich; pozostali - liberali, narodowo-liberalni, mtodo-
-liberalni i demokraci stanowiliby $rodek - centrum”'?, ale od razu zaznaczyl,
ze schemat ten ,nie zupelnie odpowiada rzeczywistosci praktycznej”!%. Specyfika
bulgarskich ugrupowan byto bowiem tworzenie mozliwie szerokich programoéw,
co podyktowane bylo checig pozyskania jak najwigkszej grupy wyborcéw i stwo-
rzenia odpowiedniej bazy dla agitacji i walki politycznej. Czesto wynikalo to takze
z braku do$wiadczenia i nieznajomosci prawa. Tym samym wigkszos¢ deklaracji
byta dla ugrupowan wspdlna'?”, sktadane obietnice rzadko realizowane w szerszym
wymiarze, kwestig najistotniejsza bylo przejecie wladzy, chociaz — w zwiazku ze
wspomniang wyzej polityka ksiecia — nie zawsze byto to pochodng programu czy
prezentowanej aktywnosci. Taki stan rzeczy kreowal specyficzny obraz wyboréw
parlamentarnych. Jak pisal Grzegorzewski:

Tak bywa nietylko w Bulgaryi, ale pono i gdzieindziej: kazda partya dazy do wtadzy i pra-
gnie jg posias¢, wyjatkdw pod tym wzgledem niema. Réznica w tem tylko, ze gdy w pan-
stwach silnie rozwinietych konstytucyjnie wigkszoé¢ parlamentu wyszta z wyboréw staje
sie rzadzaca i zdobywa, w Bulgaryi przeciwnie — stronnictwo powotane do wtadzy, cho¢by
przedtem posiadalo tylko kilka gloséw w sejmie, w wyborach zarzadzonych przez siebie
zdobywa wiekszo$¢!%.

Efektem takiego stanu rzeczy byl takze fakt, ze po wyborach obywatele cieszyli
sie relatywnie niewielkim szacunkiem politykéw, a ich prawa byly czesto naruszane.

Nigdzie w Europie — pisal Grzegorzewski — nie jest minister tak wszechwltadnym panem
losu obywateli na stanowiskach urzedowych, jak w Bulgaryi. [...] Od wyrokéw jego niema
apelacyi, istniejacej nawet w Rosyi do senatu. Stanowisko to jego da si¢ chyba poréwna¢

124 Tbidem, s. 772-775.

125 Ibidem, s. 775.

126 Tbidem.

127" Obrazujac te sytuacje Grzegorzewski pisal: ,,Poza chwilowymi i okoliczno$ciowymi programami,
wszystkie cztery partie liberalne w zasadach swych spotecznych nieczem si¢ nie rdéznig, jak nie

N}

roznili sie starsi ich przedstawiciele od macierzy swej cankowistowskiej. Co do tego lub owego
punktu zasad powstaja niekiedy miedzy nimi spory, ktére wszakze maja bardziej znaczenie
scholastyczne, niz teoretyczne i praktyczne”, ibidem, s. 776.

128 Thidem, s. 770.
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ze stanowiskiem wezyra w starej Turcyi, z ta réznics, ze takim wezyrem jest w Bulgaryi
kazdorazowy minister kazdej teki'®.

Ale w wyborach walczono nie tylko o posady ministerialne. Zwycigstwo gwa-
rantowalo bowiem stanowiska w calej administracji panstwowej, ktore trakto-
wano jako typowy ,tup wyborczy”. Tak zwany ,kadryl partyjny”'*® obejmowat
urzednikéw wszystkich szczebli i profesji - od policjantéw-stojkowych na uli-
cach po dyrektoréw szkodt i przedsiebiorstw panstwowych, od zamiatacza po pre-
zesa trybunalu kasacyjnego. W tej rotacji kadrowej nie brano pod uwage ani
predyspozycji czy wyksztalcenia, ani sytuacji osobistej zwalnianego pracownika.
Sytuacje te Grzegorzewski mocno krytykowal, widzac w niej zagrozenie dla panstwa
i spoleczenstwa'?l.

Nie ulega natomiast watpliwosci, Ze kolejne gabinety bulgarskie doktadaly sta-
ran, aby w mozliwie szybkim tempie zewnetrznie upodobni¢ Bulgarie do innych
panstw europejskich. Nie szczgdzono na ten cel sil i srodkéw, nie przywiazujac
uwagi do faktu, Ze znaczna czg$¢ tych ostatnich pochodzita z pozyczek i kredytow,
najczesdciej zagranicznych. Inspirowaly je do tego nowe potrzeby i pragnienia, ktore
staly sie udziatem bulgarskiego spoleczenistwa po odzyskaniu niepodlegtosci!®>.
Jednoczesnie wiele obszaréw bylo niedoinwestowanych lub w ogdle pozbawio-
nych $rodkéw finansowych'?>.

Dzieje polityczne Bulgarii w ostatnim ¢wieréwieczu XIX stulecia byly niezwykle
skomplikowane. Odzyskanie niepodleglosci postawilo przed mlodym panstwem
wiele zadan, ktdre stworzy¢ miaty fundamenty panstwowosci i zapewni¢ pocze-
sne miejsce w Europie. Jednym z nich byly dziatania w obszarze polityki zaréwno
w wewnetrznym, jaki i migdzynarodowym wymiarze. Ten zlozony proces obser-
wowal, opisywal i komentowal Jan Grzegorzewski, bez ktérego prac zrozumienie
poszczegdlnych jego elementéw byloby utrudnione.

129 Ibidem, s. 777.

130 Ibidem, nr 2 (96), s. 817.

B3I Ibidem, s. 818.

Ibidem, nr 2 (95), s. 782. Znaczaco zmienil si¢ wyglad gtéwnych miast, a szczegdlnie Sofii,
powstawaly nowe obiekty uzytecznosci publicznej, cerkwie, wodociagi itp. Jednoczeénie jed-
nak zachodzily w Bulgarii nieznane wcze$niej procesy. Charakteryzujac je Grzegorzewski pisal
m.in.: ,Chlopaki szkolne po szynkach i kawiarniach ¢wicza swe sily plciowe na zwierzetach
i ptakach lub na wybrzezach morskich urzadzaja publicznie Sodome i Gomore, to znéw przed
wlasng szkola w hazardowe rzucanie kosci [...], a na uwage przechodnia groza mu pigéciami lub
odpedzajg kamieniami, gdy w tej samej chwili nauczyciele zebrani w szkole odmawiajg wszelkiej
interwencyi, powiadajac, ze ich rzecza nauka, nie wychowanie na ulicy; szpitale macierzynskie
(»majczyn-dom”) dla ubogich potoznic zapelniajg si¢ 14-letnimi uczennicami gimnazyéw zen-
skich; a mlody uniwersytet debiutuje nie tylko oklaskiwaniem tych spektakléw, ale i urzadza-
niem flirtéw organizacyami partyjnemi stuchaczéw i stuchaczek w imie konstytucyjnej wolnosci
obywatelskiej i autonomii akademickiej”, ibidem, nr 2 (96), s. 815

133 Ibidem, nr 2 (96), s. 819-820.
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Bulgarians and Bulgaria in the last quarter of the 19® century in the
publications of Jan Grzegorzewski (internal policy, foreign policy)

Abstract

The period of five-century “Turkish yoke” of the Bulgarian lands brought up many deep and
multifaceted changes in almost all areas of social life. The Bulgarian population, pushed aside
on the margin of social life and deprived of almost all public rights, were unable to recon-
struct their elites, destroyed physically and ideologically during the Turkish invasion of the
Balkans. And it was for this reason that on the threshold of independence the Bulgarians
had only a handful of people prepared to lead the nation and to perform a public service
both on a local and national scale. The issue became especially important after Bulgaria
regained its statehood in 1878, and social and economic problems of the young state were
aggravated by the rivalry of the great powers fighting for influence in this part of Europe,
which effectively attracted the attention of developing political milieux. This caused never-end-
ing disputes within the Bulgarian political circles between supporters of a rapprochement
with the West and advocates of closer relations with Russia, which, in turn, led not only to
numerous political crises, but also implied changes in the highest levels of the government.
Only the utmost determination did make it possible for the Bulgarians to overcome internal
political problems and to make Bulgaria the leader of other Balkan countries already in the
early 19" century. Those complex processes were observed, described and commented upon
by Jan Grzegorzewski, and his texts are a perfect source of knowledge both for historians,
and other scholars.

Translated by Grazyna Waluga

Bornraps 1 Bonrapust B ocnepnHed dyeTBepTH XIX B. B NyONHKALUSX
flHa I'XeTOXeBCKOI'O (BHYTPEHHSS M BHEUHSS [OJIUTHKA )

AHHOTALHS

ITepuop MATUCOTIETHETO TYPELKOTO Ura GOATapcKUX 3eMe/lb BbI3BAJIO ITTyOOKMEe M MHOTO-
aCIIeKTHbIE ITepeMeHBI II0YTI BO BCeX cdepax TaMOLIHell 00ILeCTBEHHOI Xu3HN. borapsi,
CTOJIKHYTbIe Ha OOOYMHY U JIMILIEHHbIE IOYTH BCeX MyOINYHBIX IIPaB, ObIIM He B COCTOSHUN
HPefIPUHATD NeICTBUS IO BOCCTAHOBJIEHUIO CBOEIL S7IUTHI, KOTOpas OblTa GU3MUECKN WU
UAEONIOTMYECK) YHIUYTOXKEHA ellle BO BpeMsA BTOP)KEHMA TYpPOK Ha bankanbl. J3-3a dero Ha
nopore o6peTeHns He3aBUCUMOCTH OOIrapCKuil HAPOJ, MMeJT B PACIIOPsDKEHUN JINIIb TOPCTKY
Jofiell, MOATOTOB/IEHHbIX K IMAEPCTBY ¥ HECEHNU TOCYAPCTBEHHOI CITY>KOBI, KaK B MECTHOM,
TaK U B 0OIierocygapcTBeHHOM MaciuTabe. Jta npobnema mpuobpenra 0oco6eHHOE 3HAYEHEe
HOCTIe peaKTUBALUM GONrapCKoil TOCYAapCTBEHHOCTH B 1878 T., KOIla Ha TPYAHOCTH 0Ob1ie-
CTBEHHOTO ¥ 3KOHOMMYECKOTO XapaKTepa, CKONMBLIMECA IIEpefl MONOAbIM TOCYapCTBOM,
HaJIOXKI/IOCh TOTJAIIHee COEPHIYECTBO flepxaB 3a cepbl BIMAHMIL B 9TOJ YacTy EBpomnsr,
KOoTOpOe 3¢ GEeKTUBHO MMOIIONIAT0 BHUMAHME TOBKO YTO CO3ABABILINXCS ITOMUTUIECKUX CPET,.
Takoe mono>keHue Belljeil TPUBOANIO B Bonrapuu k 6eCKOHEYHBIM CIIOPaM MEXJY CTOPOHHU-
KaMy COMDKeHMsI ¢ 3amajoM U CTOPOHHMKAMI YKpeIUIeHns OTHoeHnit ¢ Poccueit, 4ro obep-
HY/IOCh He TO/IbKO MHOTOYVC/IEHHBIMY MOTUTUYECKIMI KPU3ICAMI, HO U MTOBJIEKIIO 32 CO00I1
M3MeHEeHN)s B BBICIINX SIlIeJIOHAX BAACTU. JIMIIb HeOObIUYHAsI PEIINUTENbHOCTD B CTPEMICHUN
K HAIVIOHA/TbHBIM LIe/ISIM [T03BO/IMIA OO/IrapaMm He TONBKO Of0IeTb BHYTPEHHIE [IO/INTIYECKIE
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Hpo67eMbl, HO 1 yxKe B Havasie XX B. Ce/IaTh CBOIO CTpaHy JIMIEPOM CPel APYTUX OamKaHCKUX
TOCYHApPCTB. 3a 9TMMU CIIOXKHBIMIU TIPOLIeCCAMy HAaOMIOfasI, ONMChIBAN I KOMMEHTHPOBa STH
[>Kero)xeBCKuit, a ero paboTsl SIB/LIOTCS OT/IMYHBIM MCTOYHIKOM 3HAHMIL, KaK I/IsI UICTOPUKOB,
TaK ¥ [ IpefCTaBUTeNEl SPYTUX HaYYHbIX AVUCIVIIIVH.
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