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Zarys tresci: W artykule oméwiono historyczny kontekst probleméw granicznych Biatorusi
w latach 1918-1924. Skoncentrowano sie gléwnie na zZrédtach archiwalnych opisujacych debaty
wewnatrz partii, ktore uwarunkowywaly zmiany na mapie politycznej. Temat taki podjeto, gdyz
w polskojezycznej literaturze problematyka wymiany ziem miedzy Bialorusia a Rosja w latach
dwudziestych XX w. zostala opisana w sposéb ogdlny, lekcewazac obecnie dostepne zrédla
i bez uwzglednienia czynnikéw o charakterze etnicznym.

Outline of content: The article discusses the historical context of Belarusian border problems in
1918-1924. Empbhasis is put on the archival source materials describing debates within the
communist party, which conditioned changes on the political map of Europe. The subject has
been brought up also because the problems of a land exchange between Belarus and Russia in
the 1920s are usually presented in Polish historiography in a general way, with disregard to
available sources and ethnic factors.
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Wprowadzenie

Zakonczenie I wojny swiatowej stalo sie punktem kulminacyjnym w dtugotrwatym
procesie walki europejskich narodéw o prawo do samostanowienia. Bezsensowne
krwawe starcia na frontach Wielkiej Wojny spowodowaly wzmocnienie ruchéw
emancypacyjnych. Narody pragnely pokoju. Jednak panstwa biorace udzial
w $wiatowym konflikcie ignorowaly podobne dazenia wlasnych spoteczenstw.
Po obu stronach nasilaly si¢ tendencje, ktdre wkrotce doprowadzily do upadku
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czterech imperiéw i uzyskania niepodleglosci przez wiele nowych podmiotéw
politycznych.

1 sierpnia 1917 r. Benedykt XV wydal note pokojowa skierowang do walcza-
cych panstw. Wzywal w niej do zawarcia pokoju bez zwyciezcodw i zwycigzonych.
Apelowal do stron konfliktu o pokdj oparty na poszanowaniu praw narodéw. Nieco
pdzniej, 22 stycznia 1917 r. Thomas Woodrow Wilson wyglosit przed Kongresem
mowe o ,,pokoju bez zwycigstwa”, opierajacym si¢ na rownosci narodéw i posza-
nowaniu praw ludéw do samostanowienia.

Hasta bolszewikow, ktorzy o wiele wczesniej niz Woodrow Wilson czy
Benedykt XV zaczeli mowic o pokoju bez zwyciezcdw i zwyciezonych oraz wyzwo-
leniu narodéw spod jarzma imperiéw, trafity na Wschodzie na podatny grunt.
W Imperium Rosyjskim, jako pierwszym wsrod panstw walczacych, doszto do
rewolucji. Jednak obalenie caratu, a pdzniej i rzagdu tymczasowego nie przyniosto
kompromisu dla licznych ludéw zamieszkujacych tereny Imperium Rosyjskiego,
lecz przeciwnie - konflikt rozgorzat na nowo. Starcia miedzy réznymi osrodkami
sily trwaly jeszcze przez kilka lat.

Republika Bialorusi stanowi przyklad panstwa, ktére pod wieloma wzgledami
moze by¢ uznane za twor sztuczny. Ksztalt granic kraju zostal narzucony z goéry
przez komunistéw, ktérzy podporzadkowali go swoim potrzebom, czesto z pomi-
nieciem czynnikéw narodowosciowych czy kulturowych. Dyskusje, ktére miaty
miejsce we frakcji bolszewickiej Socjaldemokratycznej Partii Robotniczej Rosji na
poczatku XX w. i dotyczyly kwestii bialoruskiej, polegaly na tym, ze wczesniej,
jako odrebny polityczny podmiot, Bialorus nie istniata, w wyniku czego dyskuto-
wano o obszarze podlegajacym pod bezposrednig jurysdykcje Minska. Co wiecej,
etnogeneza Bialorusindw jako narodu o wilasnej tozsamosci skonczyla sie dopiero
w pierwszej polowie XX w.!, do czego w znacznej mierze przyczynito si¢ uzyskanie
suwerennos$ci w ramach Zwigzku Radzieckiego. Aktualnie w bialoruskiej historio-
grafii zauwazalne sg proby zakorzenienia wlasnej panstwowosci w starodawnych
dziejach, jednak ma to charakter nienaukowy.

Jako zasadniczy cel niniejszego artykulu wybrano analize dokumentéw, ktdre
zostaly wytworzone przez biurokratyczny aparat terytorialnych jednostek komuni-
stycznej partii zachodnich guberni Rosyjskiej Federacyjnej Socjalistycznej Republiki

! Poczatek oraz pierwsza polowa XX w. s3 najczeéciej wskazywane przez historykéw jako czas
uzyskania przez Bialorusinow wlasnej tozsamo$ci. Samo wyodrebnienie Bialorusinéw jako grupy
etnicznej nadal stanowi temat debat. Przyktadowo Gieorgij Sztychow i Michail Tkaczow uwazaja,
ze juz w XIIT w. Bialorusini byli odrgbnym etnosem, natomiast w XVII w. rozpoczal si¢ proces
ksztaltowania si¢ narodu bialoruskiego. Mojzesz Grinbtat uznaje, ze jako grupa etniczna Biatoru-
sini zaczeli wyrdzniad si¢ wérod innych narodéw dopiero w XIV-XVI w. Polscy badacze tradycyj-
nie zajmujg nieco inne stanowisko w tej kwestii. Wiecej na ten temat zob. I'.B. IlITbixoB, Apxeonazi
danayusoup nemanicyay, Minck 2009; M.S. Tpun6bmnar, Benopycv.. Ouepku npoucxoroenus
u amuuueckoti ucrmopuu, Mocksa 1968; P. Wrdbel, Ksztaltowanie si¢ bialoruskiej swiadomosci naro-
dowej a Polska, Warszawa 1990; R. Radzik, Miedzy zbiorowoscig etniczng a wspélnotg narodowg.
Biatorusini na tle przemian narodowych w Europie Srodkowo-Wschodniej XIX stulecia, Lublin 2000.
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Radzieckiej (RFSRR) w trakcie pracy nad administracyjnym powiekszeniem teryto-
rium Bialoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej (BSRR). Zakladana hipoteza
moéwi o decydujacej roli politycznego faktora w analizowanym procesie. Warto
podkresli¢, ze Bialoru$ stanowi jeden z nielicznych przypadkéw dobrze udoku-
mentowanego procesu tworzenia podmiotu o suwerennosci panstwowej w Europie
XX w., gdyz biurokratyczny aparat Zwigzku Radzieckiego pozostawil wiele zro-
del. Przedmiot badania jest tym istotniejszy, ze laczy wiedze z zakresu zaréwno
historii, jak i politologii. Podstawe artykulu stanowia obecnie udostepniane Zré-
dfa archiwalne. Ponadto zostaly wykorzystane nastepujace zbiory dokumentéw
i materiatéw: wydane w Minsku w 2012 r. I'ocydapcmeentuvie epanuup benapycu.
Céopruk dokymenmos u mamepuanos é 08yx momax (Paristwowe granice Biatorusi.
Zbiér dokumentow i materiatéow w dwoch tomach) oraz opublikowana w Minsku
w 1999 r. 3newnss nanimoika Benapyci. 360pHix dakymenmay i Mamapoisinay.
T. 2: 1923-1927 2e. (Zewnetrzna polityka Biatorusi. Zbior dokumentow i materia-
tow, t. 2: 1923-1927).

Przyjeta cezura potrzebuje krotkiego wyjasnienia. Temat ksztaltowania sie
granic Republiki Bialorusi jest tak szeroki, ze trudno go przedstawi¢ w jednym
artykule. Zatem ze wzgledéw formalnych w ponizszym tekscie zdecydowano sie
skupi¢ na badaniu jedynie pierwszego powiekszenia terytorium BSRR. Bylo ono
najbardziej istotne. Ponadto oba (w 1924 r., a pdzniej w 1926 r.) procesy powiek-
szenia terenu Bialorusi odbywaly sie w identyczny sposéb.

Zagadnienie ksztaltowania si¢ wschodnich granic BSRR w okresie od jej powsta-
nia do 1924 r. w nieznacznym stopniu zostalo juz opracowane w literaturze bia-
forusko- i rosyjskojezycznej, gdyz gléwna uwage rosyjskojezycznych historykéw
przykuwala kwestia ustanowienia zachodniej granicy ZSRR. Te tematyke przed-
stawiali m.in.: Jurij Borisionok, Siergiej Chomicz, Rygor Lazko®. W polskiej lite-
raturze temat ten tez jest podejmowany, aczkolwiek przewaznie przyczynkarsko.
Gloéwna uwaga polskich historykéw skupia si¢ na kwestii Kreséw Wschodnich,
pozostawiajac niezbadanym proces polityczno-terytorialnych zmian odbywaja-
cych si¢ na Wschodzie. W publicystyce problem ten gléwnie przedstawiony jest
w skrajnie prawicowej rosyjskojezycznej prasie. W podobnych tekstach pod zna-
kiem zapytania stawia si¢ niepodlegtos¢ Bialorusi, uznajac ja za teren oderwany

2 Zob. np.: Y0.A. Bopucénok, Benopyccko-poccuiickoe nozpanuuve 8 1918-1944 200ax, ,,Borpocst
ucropun” (2004), Ne 12, s. 105-112; O.B. Tpebos, Kax bonviesuku denunu eomenvckyio 2y6epHuto
mexncoy Poccueti u Benopyccueit, ,Pomuua” (2003), Ne 8; Y. JTagsicey, I1. Bpsiragsiu, Ilamin Ycxodam
i 3axadam. Cmanaynenne 03spiayHacyi i mapoimapvisnoHail yenacnacyi Benapyci (1917-1939),
Minck 2003; P.P. JIaspko, A.M. Kporay, M.M. Mssra, benapyce y ejpanetickati nanimoiyot, 1918—
1925 e2. Hapuicot, Tomens 2003; C. Xomud, Teppumopus u zocydapcmeennvie epanuyvl benapycu
6 XX sexe. Om He3agepuieHHOT SMHUHECKOL CAMOUOEHMUDUKAYUU U 6HEUIHENONIUMUYECK020
npoussona K cospemenromy status quo, Munck 2011; A.B. Lixamipay, Benapyce y cicmame miz-
HAPOOHBIX A0HOCIH nepuiady nacaséaennaza ynadkasauus Ejponvt i nonvcka-caseykail atinot
(1918-1921ze.), Minck 2003.
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od Rosji. Podobne rozwazania trudno uznac za naukowe, gdyz ukazuja podejscie
propagandowe, podporzadkowujace faktologie ideologii. Dlatego tez w niniejszym
artykule zdecydowano sie zaja¢ wzglednie nieporuszanym tematem, ktérego gtowne
nowatorstwo stanowi sama koncepcja zapoznania si¢ z dotychczas nieopracowa-
nymi przez nierosyjskojezycznych naukowcéw zrédlami.

Narodzenie BSRR

Decyzja o utworzeniu Republiki Biatorusi (jako republiki radzieckiej) zostala pod-
jeta przez Komitet Centralny Rosyjskiej Partii Komunistycznej (bolszewikow)
[KC RPK(b)] w grudniu 1918 r. Stanowita ona kontynuacj¢ komunistycznych
hasel o szanowaniu prawa ludéw do samostanowienia. Nie ulega watpliwosci, ze
w powstajacym panstwie robotnikéw i chlopéw prawo do suwerennosci posiadaty
jedynie podmioty oglaszajace gotowos¢ dolfaczenia si¢ do proletariackiej rewo-
lucji. Elita partii komunistycznej uznala, ze akt nadania suwerennosci Biatorusi
(tak jak Ukrainie) stanie si¢ najlepszym sposobem promowania ideologii komu-
nistycznej w Europie. Do przyjecia danej decyzji przyczynilo si¢ takze to, ze juz
w 1918 r., przy aktywnym wsparciu niemieckich wtadz okupacyjnych?®, powstaty
quasi-panstwowe* organizacje obejmujgce tereny Ober-Ost, w tym zamieszkiwane
przez Bialorusinéw®. Podobne procesy kierownictwo partii uznawato za zagroze-
nie, poniewaz madgl ujawnic si¢ kolejny ,,burzuazyjny” wrdg, tym razem w postaci
Bialorusi. W rzeczywistosci projekt Bialoruskiej Republiki Ludowej (BRL) od

> W trakcie I wojny $wiatowej w wyniku pokonania armii Imperium Rosyjskiego w 1915 r. znaczna
cze$¢ terenow zamieszkanych przez Bialorusinéw znalazla sie pod okupacja panstw centralnych,
ktére aktywnie prowadzity wlasna polityke po podporzadkowaniu zajetych ziem. Wigcej na
temat administracyjnej organizacji okupowanych terenéw zob. B.B. Boskasa, Adminicmpaypiiina-
mapoimapuiAnvHae ynaokasarHe akynasaunaii mapuimopoti Benapyci y eadw Ilepuwiail cycéemuail
satinvl (kacmpoiunix 1915 . — nomut 1918 e.), ,Benapycki Ticraperansr Yacomic” (2017), Ne 10,
s. 32-44; eadem, Hawnapmmuas cicmama 3onvt Obep Ocm y eadvt [lepuiaii cyceemmuaii 8aiiHbl,
»bemapycki ricrapsranbl gacomic” (2015), Ne 3, s. 22-29.

Za jedna z takich organizacji moze by¢ uznana BRL z nastepujacych powodéw: jej nietrwalo-
$ci, braku aparatu biurokratycznego oraz niejasnego $ladu, ktéry pozostawila ona w historii.
Kwestia tego, czy byla ona przejawem okupacyjnej polityki Rzeszy Niemieckiej, czy pierwszym
niepodlegtym panstwem bialoruskim, znajduje si¢ poza ramami niniejszego artykulu. Aczkolwiek
trzeba zaznaczy¢, ze oficjalna historyczna szkota Biatorusi okresla BRL mianem ,niemieckiego
protektoratu”. Wiecej na temat przyczyn niepowodzenia projektu BRL zob. D. Michaluk, Biato-
ruska Republika Ludowa miedzy Wschodem a Zachodem (1918-1919), ,,Studia Bialorutenistyczne”
3 (2009), s. 63-101; A.B. Llixamipay, op. cit.

Traktat brzeski oznaczal utrate przez Rosj¢ zachodnich terenéw znajdujacych si¢ w niemieckiej
strefie okupacyjnej, m.in. obwodéw, w ktérych Bialorusini stanowili wigkszo$¢ mieszkancow.
Jednak juz traktat wersalski uznawat pokdj brzeski wraz ze wszystkimi dodatkami za niebyly.
Wigcej na temat Bialorusi w okresie I wojny $wiatowej zob. B.H. Benssuna, Benapyco 6 200vt
Ilepsoii muposoii sotinbt, Muuck 2013; V. Kipel, Z. Kipel, Byelorussian Statehood. Reader and
Bibliography, Michigan 1988.
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samego poczatku byl skazany na porazke, gdyz stanowita ona jedynie ,,papierowa
republike”, ktdra nie zyskala uznania na arenie miedzynarodowej®. Niemniej jednak
ogloszenie powstania BRL wywarto wplyw na polityke bolszewikéw na terenach
zamieszkanych przez Bialorusinow.

1 stycznia 1919 r. Tymczasowy Robotniczo-Chlopski Radziecki Rzad Bialorusi,
znajdujacy sie w Smolensku, oglosit powstanie Socjalistycznej Radzieckiej Republiki
Biatorusi (SRRB)”. Nowa zwigzkowa republika zostala utworzona na terytorium
istniejacego wczeéniej Zachodniego Obwodu Rosji®. W sklad nowo powstalego
panstwa weszly niegdysiejsze gubernie Imperium Rosyjskiego: grodzienska, minska,
witebska, mohylewska, smolenska i niektore ujezdy do niej przylegajace®. Warto
zaznaczy¢, ze w rzeczywisto$ci wigkszos$¢ tych terenéw — zwlaszcza na zachodzie
- nie byla kontrolowana ani przez rzad w Moskwie, ani przez partyjne struktury
w Minsku. W taki sposob utworzono kraj bezposrednio graniczacy na zachodzie
z Polska i obejmujacy wladzg czes¢ etnicznych polskich ziem, na ktérych Polacy
stanowili znaczny odsetek mieszkanicow (np. na Grodzienszczyznie i w niektérych
zachodnich ujezdach guberni minskiej oraz witebskiej)'°. Dostepne obecnie zrodia
archiwalne wskazuja na to, ze wbrew oczekiwaniom przewodniczacych partii komu-
nistycznej podjeta decyzja spotkala sie ze sprzeciwem funkcjonariuszy z terenéw
podporzadkowanych nowej republice. Wyjatek stanowili dzialacze z minskiego
oddzialu partii komunistycznej, natomiast reszta terytorialnych organizacji wyra-
zita zdecydowany sprzeciw. Podobny protest zostal przedstawiony w ponizszym
fragmencie deklaracji Witebskiego Komitetu Rosyjskiej Partii Komunistycznej:

Rosyjska Partia Komunistyczna (bolszewikéw) jest zwolennikiem prawa do samostano-
wienia ludéw, nawet jezeli to wiaze si¢ z podzialem. Jednoczesnie z tym nie dazymy do
rozdrobnienia sil proletariatu poprzez stworzenie nowych krajéw oraz nowych granic

o

Wigcej na temat BRL i jej wplywu na tozsamosé¢ Biatorusindéw zob. D. Michaluk, Biatoruska
Republika Ludowa 1918-1920. U podstaw bialoruskiej paristwowosci, Torun 2010; D.R. Marples,
Belarus. A Denationalized Nation, Abingdon 1999; T. Snyder, The Reconstruction of Nations.
Poland, Ukraine, Lithuania, Belarus, 1569-1999, Oxford 2003.

Y.®. Jlappicey, ILI. bpeirapsin, op. cit., s. 102.

Zachodni Obwdd Rosji - administracyjna jednostka ze stolica w Smolensku, ktéra powstata
w wyniku terytorialnej reformy przeprowadzonej przez rzad Republiki Rosyjskiej w 1917 r.
Ksztalt granic Bialorusi zostal utwierdzony w trakcie posiedzenia I Zjazdu Komunistycznej Par-
tii (bolszewikéw) Bialorusi. [TocranoBnenne Komurera Burebckoit Opranusanuu PKII(6) mo
Bompocy 06 obpasoannu benopycckoit Pecrry6rmviku ot 16 stuBaps 1919 r., w: I'ocyoapcmeentovte
epanuybl Benapycu. COopHuUK 00KymMeHmMO6 U mamepuanos 6 06yx momax, T. 1, Munck 2012,
s. 78-79.

Kwestia polskosci tych ziem nadal jest przedmiotem licznych sporéw, gdyz polskojezyczna
literatura przedmiotu prezentuje nastawienie odmienne od rosyjskojezycznej. Zob. P. Wrébel,
op. cit.; E. Mironowicz, S. Tok¢, R. Radzik, Zmiana struktury narodowosciowej na pograniczu
polsko-biatoruskim w XX wieku, Bialystok 2005; S. Ciesielski, Kresy Wschodnie II Rzeczypospo-
litej i problemy identyfikacji narodowej, w: Przemiany narodowosciowe na Kresach Wschodnich
IT Rzeczypospolitej, red. S. Ciesielski, Torun 2003, s. 9-51.
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panstwowych, lecz do $cistej wspdtpracy na podstawie proletariackiej spdjnosci, aby poko-
na¢ kazdg prébe ostabiania sily proletariatu. Rewolucyjna walka wymaga mozliwie jak
najwiekszej centralizacji pafistwowego aparatu dyktatury proletariatu. Wszelkiego rodzaju
aspiracje ,,zwolennikéw niezaleznosci” oslabiajg zdolnos¢ do walki i przeszkadzaja celom
proletariatu, bowiem sprzyjajg falszywym nacjonalistycznym interesom.

W odniesieniu do konkretnego przypadku - utworzenia Republiki Biatoru$ - nie jest on
uzasadniony zadnymi przestankami. Kraj dawno poddat si¢ rusyfikacji, dlatego tez nie ma
w nim nic narodowego: ani jezyka, ani kultury. Szerokie proletariackie i chlopskie masy
Bialorusi nic nie laczy z bialoruskg $wiadomoscia.

Komitet sugeruje, ze ogloszenie niepodleglosci Bialorusi obudzi w narodowych masach
aspiracje, ktorych pézniej bedzie bardzo trudno si¢ pozby¢, co wiecej, spowolni to postep
w rozwoju socjalizmu.

Na arenie miedzynarodowej akt zostanie wykorzystany przez migdzynarodowych impe-
rialistéw w celach niekorzystnych dla rosyjskiego proletariatu.

Postrzegamy ten akt jako przedsiewziecie zakazonych nacjonalizmem towarzyszy z biato-
ruskiego komisariatu. Witebski Komitet Komunistycznej Partii Rosyjskiej (bolszewikow)
deklaruje, ze proletariackie i chlopskie masy Biatorusi dazg do jednosci z reszta radzieckiej

Rosji i sprzeciwiajg si¢ ogloszeniu ,,niepodlegtosci™!.

Aktywny protest przeciwnikéw utworzenia Republiki Bialorusi zmusil Moskwe
do wycofania si¢ z planéw obdarowania Bialorusinéw suwerennoscia. Tym bardziej
ze juz 16 stycznia 1919 r. KC RPK(b) przyjal decyzje¢ wchionigcia przez RESRR
(czyli Rosje) obwoddw witebskiego, mohylewskiego oraz smolenskiego'?. Natomiast
na podstawie jednostek administracyjnych guberni minskiej, grodzienskiej, wilen-
skiej oraz kowienskiej stworzono Litewsko-Bialoruska Socjalistyczng Republike
Rad (Litbiet). Do zmiany zamierzen doszlo z powodu braku powodzenia w wojnie
polsko-bolszewickiej. Zakladano, ze Litbiel stanie si¢ buforowym panstwem, ktére
mogloby zosta¢ tatwo oddane II Rzeczypospolitej Polskiej w przypadku porazki
w rozgrywajacym sie konflikcie, natomiast przekazane Rosji obwody bylyby péz-
niej wykorzystane do odbudowy Biatorusi®’.

Ponownie do ogloszenia suwerennosci Republiki Bialorusi doszlo 31 lipca
1920 r. w Minsku'. Wtedy ksztalt granic znéw si¢ zmienil, gdyz zdecydowano,

I TTocranoenenne Komnrera Bure6ekoit Opranusanun PKII(6) mo Bompocy 06 obpasoBanun

Benopycckoit Peciy6nuku ot 16 siuBapst 1919 1., w: TocydapcmeenHvie epanubl benapycu...,
T. 1, 5. 78-79.

Proces zmiany administracyjnej jest opisany m.in. w sprawozdaniach organéw centralnej wladzy.
Zob. np.: VI3 npukaza HKBJI PCOCP o mepepade BOCbMU BOTIOCTEl OPLIAHCKOTO Ye3/ja TOMe/Tb-
CKOI1 rybOepHMHU B COCTaB BUTEOCKOII M CMOJICHCKOJT IyOepHMil, W: AOMUHUCMPAMUBHO-MePPU-
mopuanvtoe ycmpoticméo bCCP: cnpasounux. B 2-x momax, T. 1: 1917-1941 ee., Munck 1985,
s. 30-31.

Koncepcja ta zostala udokumentowana w raporcie z posiedzenia CB KP(b)B 22 stycznia 1919 r.,
mpotokon 3aceganus 115 KII(6)b mo BompocaM Tepputopun pecrnyouku u defepaTuBHBIX OTHO-
wennit ¢ PCOCP, w: T'ocydapcmeennvie eparuypl 6enapycu..., T. 1, s. 82-85.

Jexnapanusa o npososriamennio Hesasucumoctn Coserckoit Conyamuctuaeckoit Pecry6nmmku
Benapyce, w: ibidem, 1. 1, s. 120-121.
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ze bedzie opieral si¢ na zasadzie etnicznej, ktora nie miafa nic wspélnego z admi-
nistracyjnym podzialem z czaséw Imperium Rosyjskiego.

Socjalistyczna Radziecka Republika Biatorusi okresla swoja zachodnig granice na podsta-
wie etnograficznej granicy miedzy Bialorusiag a okolicznymi panstwami burzuazyjnymi.
Granica Socjalistycznej Radzieckiej Republiki Bialorusi z Rosja i Ukraing zdeterminowana
zostanie przez wykaz woli narodu bialoruskiego w trakcie powiatowych i wojewddzkich
zjazdéw sowietow na podstawie serdecznego porozumienia z rzadami RFSRR i USRRP.

Aczkolwiek do samego rozejmu z Polska 18 marca 1921 r. rzad nowo powsta-
lej republiki nie kontrolowal wlasnego terytorium'®. Co wiecej, w wyniku traktatu
pokojowego pozbawil si¢ on wigkszosci ziem naleznych mu de iure, ktore zostaly
przylaczone do II Rzeczypospolitej Polskiej. W rekach Minska pozostato tylko
sze$¢ powiatow obwodu minskiego (minski, borysowski, bobrujski, ihumenski,
mozyrski i stucki). Jako ze republika w takich granicach nie odpowiadata ani
gospodarczym, ani militarnym zapotrzebowaniom bolszewikdw, zaczeto opraco-
wywac¢ plany stawiajace na powigkszenie administracyjnych jednostek na zachodzie
Rosji przez wcielenie do nich obwoddéw radzieckiej Biatorusi. Wskutek wdrozenia
w zycie takiego rozwigzania Bialoru$ zostalaby podporzadkowana planowanemu
Zachodniemu Obwodowi. Jednak sowiecka elita wybrala inng opcje, w wyniku
czego Bialorus stala si¢ jedng z czterech zatozycielskich republik ZSRR.

Warto zaznaczy¢, ze po rewolucji pazdziernikowej w partii bolszewikow toczyta
si¢ dyskusja na temat organizacji panstwa oraz prawa narodéw, w tym Bialorusinéw,
do samostanowienia. Wydzielono trzy podstawowe nurty. Stronnicy panstwa uni-
tarnego dazyli do utworzenia republiki rad niepodzielonej na panstwa narodowe.
Juz w 1917 r. Gieorgij Piatakow w trakcie posiedzenia pietrogradskiego sowietu
stwierdzil, ze ,,prawo narodéw do samostanowienia jest glupota™!”. Nie zostalo to
jednak poparte przez wigkszos¢ komunistéw, gdyz wielu z nich reprezentowalo
mniejszoéci narodowe Imperium Rosyjskiego. Z tego tez wzgledu nurt ten powi-
nien by¢ uznany za margines gléwnej debaty'®. Drugi nurt stanowili zwolennicy
Stalina, ktorzy nawolywali do utworzenia autonomii dla mniejszo$ci narodowych
w ramach RFSRR. W rezultacie takiego rozwigzania nowo powstala federacja
radziecka w znacznej mierze przypominalaby obecng Federacje Rosyjska. Koncepcja
ta cieszyla sie znaczacym poparciem komunistow z rosyjskiego oraz biatoruskiego'
oddziatu partii komunistycznej. Trzecie rozwigzanie problemu byto rozpracowywane

15 Ibidem.

16 Zob. J. Borzecki, The Soviet-Polish Peace of 1921 and the Creation of Interwar Europe, New
Haven 2008.

Cedvmas (Anpenvckas) Beepoccuiickas kongepenyus PCIPII(6). Cmenoepagduueckuii omuem,
MockBa 1958, s. 211-212.

A. bacanait, Passumue Hayuil u ux esaumoomnouenuti 8 CCCP, Mocksa 1998, s. 106-107.
Calos¢ zbadanych Zrodel wskazuje na dominacje tej koncepcji wérdd biatoruskich funkcjonariuszy.
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przez Lenina — wlasnie na tych zalozeniach zostal utworzony w 1921 r. ZSRR.
W ramach tego nurtu zdecydowano si¢ na obdarowanie ,,odrebnych” narodow
wlasng panstwowoscia. Wsrod beneficjentow polityki znalazla sie m.in. Biatorus®.

Kwestia ,,powiekszenia” Bialorusi

Przenoszenie jurysdykcji nad administracyjnymi jednostkami miedzy poszczegol-
nymi republikami w ramach ZSRR odbywalo si¢ regularnie. Przyklad tego stano-
wig: powigkszenie obwodu orenburskiego o czes¢ ziem nalezacych do Kazachstanu
w 1934 r., przekazanie okregu taganroskiego w 1925 r. z Ukrainskiej Socjalistycznej
Republiki Radzieckiej (USRR) do RFSRR, podporzadkowanie Republiki Krymu
Kijowowi w 1954 r. itd. Podobna sytuacja miala réwniez miejsce w przypadku
wschodniej Bialorusi i jest znana w historiografii pod nazwa ,,powiekszenie BSRR”
(ros. YxpynHenue benapycn). Za czaséw Zwigzku Radzickiego podobne sytua-
cje mialy charakter wylacznie administracyjny, gdyz musialy doprowadza¢ do
usprawnienia struktury wladzy. Natomiast po odzyskaniu niepodleglosci przez
poszczegdlne republiki w niektérych przypadkach stato si¢ to zZrédlem miedzy-
panstwowych konfliktow?>'.

Kwestia zmiany ksztaltu wschodnich granic radzieckiej Bialorusi byla podno-
szona przez czg$¢ biatoruskich komunistow juz od momentu uzyskania niepod-
leglosci. Funkcjonariusze KC biatoruskiego oddzialu partii apelowali do Lenina
w sprawie zwigkszenia terenu administracyjnie podporzagdkowanego Minskowi.
Twierdzono m.in., ze dotaczenie nowych obszaréw do republiki zamieni Bialorus
we wzorcowy kraj komunistyczny zachecajacy zagraniczny proletariat do kontynu-
owania walki z burzuazja. W celu przekonania najwyzszego szczebla wtadzy komu-
nistycznej bialoruscy funkcjonariusze zwrécili si¢ do ekonomistéw, ktérzy opraco-
wali koncepcje ,,samowystarczalnej suwerennosci”. Zgodnie z planem zwigkszenie
terytorium oraz stworzenie bazy przemystowej na Bialorusi powinny napedzic jej
rozwdj i polepszy¢ warunki zycia zamieszkujacych ja oséb, co z kolei spowodo-
waloby intensyfikacje narodowowyzwolenczych ruchéw Bialorusinéw mieszkaja-
cych w II RP. Podobne cele okreslono w czeséci przebadanych dokumentéw. Na
przykltad w raporcie CB Komunistycznej Partii (bolszewikéw) Bialorusi [KP(b)B]
skierowanym do KC wskazano nastepujacy problem: ,,[Bialorus] w jej obecnych
granicach nie moze by¢ wystarczajaco atrakcyjnym centrum dla Biatorusinéw,
ktorzy mieszkajg na zachodzie™.

20 Na taki charakter wskazuje raport sporzadzony przez KC KP(b)B, Narodowe Archiwum Repu-
bliki Biatorusi, Hanmonanpubit apxus Pecriyonuku Benapyce (dalej: HAPB), ®. 4-1, Om. 1,
1. 1247, 1. 1-7.

2 Przyktadowo: aneksja Krymu, separatystyczne ruchy Azerbejdzanu, terytorialne pretensje Estonii
do Rosji.

22 HAPB, ®. 4-1, Om. 1, [I. 1247, JI. 1-7.
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Wrhasciwie na tym etapie nastapit koncowy podzial pogladéw komunistycznych
dzialaczy Bialorusi. Cz¢s¢ zajela pozycje pronarodowsa, domagajac si¢ od Moskwy
zwierzchnictwa nad calym obszarem zamieszkanym przez osoby uznajace siebie
za Biatorusinow. Cze$¢ zas dazyla do zjednoczenia z Rosjg, ktére spowodowa-
foby pozbawienie Bialorusi suwerennosci. Oficjalny rzad BSRR stal po stronie
»narodowo$ciowej”, natomiast Moskwa zajela pozycje wyczekiwania, gdyz miata
liczne problemy zwigzane z chlopskimi buntami oraz toczacymi sie na poludniu
i wschodzie konfliktami.

Juz we wrze$niu 1922 r. Ludowy Komisariat Spraw Zagranicznych radziec-
kiej Bialorusi zwrdcit sie do centralnych wtadz ZSRR z prosba o konieczne poro-
zumienie w sprawie wschodniej granicy: ,uznaj¢ potrzebe rozwigzania kwestii
wschodnich granic Republiki Bialorusi przez dotgczenie do republiki obwoddw:
homelskiego, witebskiego i cze$ci smolenskiego™. Prosba ta zostata uargumen-
towana przez minskich teoretykéw marksizmu, ktorzy przekonywali centralny
aparat partii komunistycznej do zgody na te propozycje. Po pierwsze, odnoto-
wano wazno$¢ jednego systemu sprawowania wladzy w regionie, bowiem podzial
administracyjny pogarsza jako$¢ zycia obywateli.

Terytorium BSRR oraz Homelszczyzna, Witebszczyzna i czes¢ Smolenszczyzny stanowia
jednos¢ pod naturalnymi, etnograficznymi i gospodarczymi wzgledami. Teren ten odréznia
sie od sgsiednich, a zatem wymaga wspdlnego gospodarczego planu i kierownictwa, ktére
wzietoby pod uwage cechy charakterystyczne dla tegoz regionu i zapewnitoby minimalny
poziom dobrobytu w zjednoczonej w taki spos6b republice®.

Po drugie, zwrécono si¢ ku czynnikom demograficznym oraz narodowoscio-
wym, bowiem na terenie tym uznano przewage elementu biatoruskiego. ,,Gubernie:
witebska, homelska i cze$ciowo smoleniska pod wzgledem populacji stanowia
kontynuacje BSRR, gdyz s3 zamieszkane tym samym plemieniem co Radziecka
Republika Bialorus. Okoto 82% populacji na tym obszarze postuguje sie jezykiem
biatoruskim i posiada biatoruskg tozsamos$¢ narodows™®. Po trzecie, ujawniono
zewnatrzpolityczne zamiary Komunistycznej Partii Bialorusi (KPB) dofaczenia do
republiki ziem zamieszkanych przez Bialorusinéw na zachodzie.

Dlatego ze Biatorus stanie si¢ pelnoprawnym panstwem réwnym Litwie, Lotwie czy Polsce,
bedzie to centrum przyciaggniecia dla zagranicznych Biatorusindw. Ta czes¢ biatoruskiego
spoleczenistwa, ktéra nie wspiera radzieckiego rzadu z przyczyn politycznych, widzac, ze
Biatoruska Republika Radziecka rosnie w sile i nie istnieje alternatywa dla bialoruskiej
panstwowosci, przylaczy si¢ do ruchu na rzecz dolaczenia znajdujacych sie pod polska
okupacja historycznych ziem Bialorusi®.

2 Ibidem, JI. 2479, J1. 61-64, Komnus.
24 Ibidem.
% Ibidem.
%6 Ibidem.
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Jak mozna zauwazy¢ na przykladzie zacytowanego fragmentu tekstu, w par-
tyjnej elicie Bialorusi aspiracje do poszerzenia terytorium na zachdd cieszyly sig
wsparciem czesci funkcjonariuszy.

Jednoczesnie oficjalng nota, uzasadniang siegnieciem do problematyki poli-
tycznej (utworzeniem z Bialorusi nowego centrum sily, gotowego do poszerzenia
na zachdd, na podstawie jej wzmocnienia dzieki wczesniejszemu powigkszeniu
na wschodzie), KC KPB rozpoczal kampani¢ w celu przekonania spoleczen-
stwa do realnosci zagrozenia rusyfikacja. , Wczesniej i nawet teraz w guberniach
witebskiej i homelskiej nie pozwalaja na organizacj¢ biatoruskich szkét mimo
bialoruskiej wiekszosci na wsi. Z tego powodu roénie niezadowolenie i tworzy
si¢ podatny grunt dla wszelkiego rodzaju demagogicznych i cz¢sto prawdzi-
wych oskarzen wobec Rosjan o szowinizm i nacjonalizm™’. Podobne zarzuty
spotkaly sie ze sprzeciwem partyjnych organizacji Witebska i Homla, ktore nie
chcialy zgodzi¢ si¢ na dolaczenie do radzieckiej Bialorusi, wolac pozostac czgscia
radzieckiej Rosji.

Miedzy innymi w trakcie toczacych si¢ sporéw zwracano si¢ ku narodowej
swiadomosci Bialorusinéw. Komunisci minskiego oddziatu, zajmujacy stanowisko
nacjonalistyczne, wskazywali na budzenie si¢ $swiadomosci Bialorusindéw, nato-
miast funkcjonariusze wtedy zachodnich obwodéw Rosji zapewniali centralny
rzad o braku zgody mieszkancéw na zmiane podzialu administracyjnego. Obie
opcje odnosily sie do czynnikéw politycznych, gdyz ostateczna decyzja musiala
zapas¢ w Moskwie. Mimo to postugiwano sie¢ srodkami masowego przekazu, beda-
cymi w dyspozycji partii, w celu przekonania jak najwigkszej liczby mieszkancow
do poprawnosci wlasnej wizji przysztoéci rzekomych terenow?®. Wyniki powszech-
nych spiséw takze wykorzystywano w rozgrywajacym sie sporze®’. Homelski guber-
nialny komitet sporzadzit dla KC Komunistycznej Partii Rosji (KPR) wlasng opi-
nie, ktora przekonywata o koniecznosci jak najszybszego zlikwidowania Biatorusi
z jednoczesnym dolaczeniem jej terenéw do Rosji.

Powszechny Spis Ludnosci 1920 roku wykazal ogélny spadek odsetka oséb pochodzenia
bialoruskiego w homelskiej guberni, czym potozyl kres legendzie o ,,bialoruskich powia-
tach” [...]. Jezeli za§ od narodowosciowego podzialu powréci¢ do kwestii dobrobytu
oraz narodowej $wiadomosci, wtedy zrozumiemy, Ze mamy do czynienia ze zjawiskiem
braku narodowej tozsamosci Bialorusinéw. Zauwazalne jest wrogie nastawienie mieszkan-
cow do przeprowadzanej w jezyku biatoruskim kampanii o$wieceniowej. Co wigcej, zdarza

27 NoxnagHas sarmcka LB KII (6) b 8 LIK PKII (6) mo Bompocy o teppuropun BCCP ot anperns
1923 r., w: ['ocydapcmeernvte epanuypt benapycu..., T. 1, s. 191-194.

2 Konflikt miedzy dwoma nurtami zostal opisany w li$cie kierownika komisji Centralnego Wyko-
nawczego Komitetu ZSRR Awiela Jenukidze, IIucbmo npencenarens xomuccuu VK CCCP
o nameHeHuwo rpanui Mexgy PCOCP u BCCP A.C. Enykupnse B monmur6ropo LIK PKII(6)
0 pasHOITIACKAX MEX[y WieHamy Kommccun 19 fexabps 1923 r., w: ibidem.

2 Na intensywno$¢ debat wskazuja protokoly z posiedzen samorzadéw oraz partyjnych organizacji,
HAPB, ®. 4-1, Om. 1, . 683, JI. 10-14, Komus.
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sie, ze ludno$¢ zamieszkanych przewaznie przez Bialorusinéw okregdéw aktywnie przeciw-
stawia sie przeksztalceniu rosyjskojezycznych szkét w bialoruskojezyczne®.

Jak kazde zrédto, ktére zostalo stworzone w panstwie autorytarnym, ujawniony
powyzej fragment raportu pozostawia miejsce dla rozwazenia kwestii o wlasnej
wiarygodnosci. Niemniej jednak w prosty sposob wskazuje on na brak szerokiego
wsparcia koncepcji suwerenizacji Biatorusi przez naréd. Podobna rzeczywistos¢,
w ramach paradygmatu komunistycznego, mogta zosta¢ rozwigzana na dwa spo-
soby: po pierwsze, na podstawie intensyfikacji polityki ,,bialorusizacji” wybranych
obszaréw z jednoczesnym dotgczeniem ich do Biatorusi®!, a po drugie, w ramach
kontynuacji dotychczasowej carskiej polityki rusyfikacji. Oba podejscia mozna
uzna¢ za polityczne z natury, gdyz dominujg w nich czynniki w Zaden sposéb
niezwigzane z ewolucyjnym charakterem etnogenezy.

Najlepszym dowodem na fakt koniecznosci rychlego rozwigzania kwestii granic
radzieckiej Bialorusi w latach dwudziestych jest raport sporzadzony przez witebski
komitet gubernialny, ujawniajacy rozpowszechnienie w §wiadomosci spoleczenstwa
wtedy zachodnich obwodéw Rosji nastrojow niepewnosci. Zostaly one poddane
badaniom w ramach ankiet oraz wywiadéw dotyczacych nastawienia do koncep-
cji ,bialorusizacji” réznych warstw wspolnoty: komunistow o pochodzeniu bia-
toruskim, bialoruskiej inteligencji, ludnosci chlopskiej. Najwazniejsze fragmenty
odnoszace sie do analizowanej kwestii umieszczono ponize;.

Badanie opinii funkcjonariuszy komunistycznych o pochodzeniu bialoruskim
ujawnifo ich sprzeciw wobec pomystu wchionigcia witebskiego i homelskiego
regionu przez Bialorus. ,W autonomicznych republikach i regionach na wschodzie
musimy liczy¢ si¢ z nacjonalistycznymi nastrojami wéréd komunistéw. Natomiast
w naszej republice bialoruscy komunisci sg zagorzalymi przeciwnikami «biato-
rusyfikacji» obwodu. [...] Negatywne nastawienie do jezyka biatoruskiego jest
dominujgce nawet wéréd komunistycznych funkcjonariuszy na wsi”*%

W trakcie posiedzenia gorodoksijej rady miejskiej wygloszona zostala naste-
pujaca opinia: ,,Chociaz chlopi nazywaja siebie Bialorusinami, to jednak nie rozu-
mieja oni jezyka podniostego. Natomiast miejscowa ludnos¢ wykazuje zdolno$¢ do
rozumienia jezyka rosyjskiego, ktérym postugiwano sie w biurach oraz szkotach”.
Miedzy innymi zostalo to potwierdzone przez innego wystepujacego — towarzysza

30 V3 moxmaga romensckoro rybkoma B IIK PKII(6) o goxmangy LIb KII(6)6 o pacumpenun rpa-

mnr, BCCP ot 4 oktsa6ps 1923 r., w: T'ocydapcmeennvie epanuypt Genapycu..., T. 1, s. 197-200.

Polityka taka miala miejsce w latach dwudziestych XX w. Zob. Y.K. Kopmyxk, P.II. ITnatonay,

1.®. Pamanoycki, f.C. ®aneit, benapycizaypis. 1920-1 2advt. Jakymenmot i mamapuianst, MiHck

2001; H. Glogowska, Bialorus 1914-1929. Kultura pod presjg polityki, Bialystok 1996.

32 HAPB, @. 4-n, Om. 1, [I. 1247, J1. 66-73, Konns, V3 goknagHoit 3anucky Bute6ckoro T'ybkoma
PKII(6) o 6enopycckoMy Bompocy mocie 8 mexkabpst 1923 r. Skrocona wersja tego dokumentu
zostala umieszczona takze w I'ocydapcmeennvie epanuypt Benapycu... T. 1, s. 214-225.

3 Ibidem.
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Zarieckiego: ,,Siegne po przyklad: w ubieglym roku byl tu PSZCZIELKO, ktory
rozmawial z chfopami i ludnos$cig miejska w jezyku biatoruskim. Prawie nikt go
nie zrozumial”?*. W rezultacie stwierdzono, Ze narodowa tozsamos$¢ Biatorusinéw
w tamtejszym powiecie nie ma miejsca, wigc nie istnieje zapotrzebowanie na biato-
ruskojezyczne szkoly. Latwo zauwazy¢, ze dziatacze komunistyczni kwestionowali
nie tylko prawo do istnienia Bialorusinéw jako odrebnego narodu, lecz stawiali
pod znakiem zapytania suwerenno$¢ radzieckiej Biatorusi, uznajac teren ten za
integralng czes¢ Rosji.

W przypadku inteligencji zrodla wskazuja na zajmowanie przez nig stanowi-
ska probiatoruskiego. Jednak aspiracje do wprowadzenia do edukacji jezyka bia-
toruskiego spotykaly sie ze sprzeciwem prorosyjskich funkcjonariuszy: ,,Wsréd
nauczycieli bialoruskiego pochodzenia istniejg dazenia nacjonalistyczne™. Zostaty
one wyraznie przedstawione na spotkaniu pracownikéw szkot w Witebsku przez
Suchorukowa i Wasilewskiego:

Jedynie ,atrybut jezykowy” nie jest wystarczajacy, aby sadzi¢, ze Witebsk nie nalezy do
Bialorusi. Nie istnieje jedyny jezyk bialoruski. Jezyk ten jest podzielony na kilka dialektow,
ktore najbardziej zauwazalne sa na wschodzie i na potudniu. Etnograficznie, historycznie
i ekonomicznie Bialoru§ ma przestanki, aby sie odrodzi¢, a nawet ,,powsta¢”. Biatoru$
posiada wszystko dla zapewnienia wlasnego rozwoju i dobrobytu [...] biatoruska kultura
znajdowata si¢ w upadku, za$ teraz mamy do czynienia z odrodzeniem naszej kultury [...]
(Sukhorukow)?.

Wasilewski wskazal, ze szkoly powinny mie¢ charakter dopasowany do kul-
tury obszaru. Jezyk bialoruski jako macierzysty winien odgrywa¢ ogromna role
w szkole. Aczkolwiek zdecydowana wigkszo$¢ oratoréw wypowiadala sie przeciw
zmianom w edukacji: ,,«Nasz» Bialorusin z Witebska nie zrozumie jezyka bialoru-
skiego. Nie jest on mu potrzebny”¥; ,,Do Moskwy, nie do Minska pragnie chtop.
Sami chlopi nie lubig jezyka bialoruskiego™®. Przedstawiony fragment raportu
ujawnia podzial, ktory zostal odnotowany przez funkcjonariuszy partii komu-
nistycznej wsrdd inteligencji. Z tego dokumentu wynika, ze czlonkowie partii
komunistycznej Witebska oraz Homla nie byli przychylnie nastawieni do kwestii
rozszerzania Bialorusi, dlatego zignorowali glosy sprzeciwu spotecznosci i zdecy-
dowali si¢ kontynuowac dotychczasowa polityke (wsparcie rusyfikacji), jednoczes-
nie narzucajac j3 inteligencji.

Na posiedzeniu zostala przyjeta uchwata: ,,Bialoruski problem w naszym powie-
cie nie istnieje. Wérdd ludnosci nie ma dazenia do oddzielenia si¢ od rosyjskiej
kultury; rosyjski szowinizm nie jest zauwazalny, lecz przeciwnie, wprowadzenie

34 Ibidem.
35 Ibidem.
36 Ibidem.
37 Ibidem.
38 Ibidem.
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jezyka biatoruskiego do szkot i instytucji rzadowych statoby si¢ rodzajem opre-
sji narodowej, gdyz ludno$¢ nie zna jezyka bialoruskiego™. W watku tym widaé
sprzeciw wobec przedstawionych w niniejszym raporcie opinii nauczycieli, co
pozwala zasugerowac czesciowa niewiarygodnos¢ danego dokumentu, sporzadzo-
nego jedynie w celu politycznym.

Ostatnia cze$¢ analizowanego raportu opisuje nastroje chtopéw zamieszkuja-
cych tereny o spornej przynaleznosci:

W trakcie prywatnych rozméw z chlopami wykazuja oni prawdziwe zdziwienie faktem
postanowienia podobnej decyzji. Ogolnie rzecz biorgc, zauwazalne jest to, iz kiedy biato-
ruskim chlopom czytaja gazety w jezyku bialoruskim, wtedy starzy ludzie je rozumieja.
Natomiast mlodziez twierdzi, Ze nie moze zrozumie¢ tego jezyka. Najostrzejsza postawe
przeciwko jezykowi biatoruskiemu wyraza miodziez; osoby starsze w danej kwestii czasami
wyrazaja sie we wspolczujacy sposob®.

Reszta dokumentu stanowczo potwierdza ten sam nastrdj wérdd szerokich
mas chlopskich. Chlopi zostali wskazani jako naturalny przeciwnik nadania
Bialorusinom suwerennosci. Osoby, ktére sporzadzaly ten raport, zasugerowaly,
ze $wiadomos¢ Biatorusinéw polega na uznaniu ludu bialoruskiego za czes¢ narodu
rosyjskiego.

Zebranie stwierdza, ze chociaz mieszkancy guberni witebskiej s3 uznawani za Bialorusinéw,
jednak od dawna stracili oni wlasng tozsamo$¢, w wyniku czego jezyk biatoruski stal sie
dla nich jezykiem obcym. Wsrod ludnosci nie istnieje potrzeby przytaczenia do Biatorusi;
urzadzenie bialoruskojezycznych szkét i wprowadzenie jezyka bialoruskiego w rzagdowych
instytucjach doprowadzi do stworzenia rezimu opresyjnego, dlatego tez wyrazaja sprzeciw
wobec pomystu przylaczenia sie¢ do BSRR*.

Mimo to sporzadzony raport zakwestionowal poprawnos¢ spisu ludnosci od
1920 r. GIéwnym przedmiotem rozwazan stata si¢ kwestia narodowosciowa, gdyz
zgodnie ze spisem Bialorusini stanowili 56,95% populacji obwodu, za$ Rosjanie —
32,58%*2. Podobny podzial zostat okreslony kltamliwym, stworzonym na korzy$¢
»towarzyszow zarazonych nacjonalizmem?, czyli funkcjonariuszy z juz stworzonego
oddziatu KPB. Oprdcz tego w raporcie wskazano na bardzo niski poziom $wiado-
mosci Bialorusinéw, ktérzy nie utozsamiali si¢ z zadnym panstwem badz strukturg
organizacyjng. KC zasugerowano ustawienie granic pomiedzy Bialorusia a Rosja
na zasadzie podzialu jezykowego, gdyz byl on dla Rosjan o wiele korzystniejszy

3 Ibidem.

0 Ibidem.

4 Ibidem.

42 Niestety, w trakcie kwerendy nie udato sie odnalez¢ danych spisu ludnosci z 1920 r. w odniesie-
niu do terenu Republiki Biatorusi, wigc jedyne zrédlo wskazujace na te statystyke to tekst ,,/13
MOK/IafHOI 3amucku Burebekoro...”
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niz etniczny*. 79,4% mieszkanicow wskazanego terenu postugiwalo si¢ jezykiem
rosyjskim jako ojczystym, natomiast jezyk bialoruski byl ojczysty jedynie dla 17,4%.
Nalezy zaznaczy¢, ze radzieckie spisy ludnosci z badanego okresu trudno uznaé
za zrodlo wiarygodnych informacji. Co wiecej, sytuacja jezykowa, ze wzgledu
na brak jasnej tozsamosci Bialorusinéw i istnienie odrebnych gwar, byla bardzo
skomplikowana; chlopi nie zawsze potrafili okresli¢, jakim wilasciwie jezykiem sie
postuguja. Jednak dyskusja nad kwestig jezykowa nie nalezy do tematyki poru-
szonej w niniejszym artykule.

Poziom napigcia w wewnatrzorganizacyjnej debacie pokazuje ponizszy cytat,
w ktérym przedstawiciele Gubernskiego Komitetu guberni witebskiej wprost dekla-
ruja wlasne stanowisko, nie zgadzajac sie nawet z korzystnymi dla siebie wynikami
spisow ludnosci: ,,Bialoruska kwestia jest podnoszona z powodu, iz Bialorusini
jakoby - zgodnie ze statystycznymi danymi - stanowig wigkszo$¢ mieszkancow
guberni. Biuro GubKoma uwaza, ze w rzeczywistoéci Bialorusini stanowia jedy-
nie mniejszo$¢™*.

Wszystkie wymienione powyzej dowody, opracowane przez homelski oraz
witebski oddzial komitetow gubernialnych, spotkaly sie ze sprzeciwem KC KPB,
ktoéry nie chcial rezygnowac z planéw powigkszenia republiki. Spér rozgorzat
z nowgy sitg. Bez wzgledu na autorytarny styl sprawowania wladzy debata toczyla
sie na wszystkich plaszczyznach, wraz z zaangazowaniem w nig ludnosci. Dazac
do uzyskania nowych ziem, rzagd BSRR prébowal wykorzysta¢ ideologie komuni-
styczng. Zwracano m.in. uwage na zagrozenie ,,rosyjskim szowinizmem”, dostrze-
gane przez Lenina, gdyz twierdzono, Ze znéw powtarza si¢ sytuacja z czasow
caryzmu, kiedy miata miejsce przymusowa rusyfikacja mniejszosci narodowych.

Zacytowane powyzej materialy Zrodlowe w znacznej mierze odzwierciedlajg
przekonania przeciwnikéw przylaczenia rzeczonych terytoriow do BSRR. Jak wida¢,
najlepiej udokumentowane zostalo stanowisko miejscowej biurokracji.

W literaturze przedmiotu istniejg §wiadectwa wzrostu biatoruskiej §wiado-
mosci narodowej w owym okresie, jednak powinno traktowac si¢ je z dystansem.
Sytuacja na ziemiach obecnej Bialorusi byla bardzo skomplikowana. W §wiado-
mosci mieszkancow dominowala ,tutejszos¢”. Etnogeneza trwala. Na tozsamo$¢
ludnosci determinujacy wptyw miata docelowo przeprowadzona polityka, co mozna
zaobserwowal, poréwnujac sytuacje narodowosciowa wschodnich wojewddztw
IT RP z obwodami BSRR*.

4 Dziatacze z rosyjskich oddzialéw partii komunistycznej nawolywali natomiast do rozgraniczenia
wedlug podziatu jezykowego. Zauwazalne jest takze rozréznienie spiséw ludnosci, wykorzystywa-
nych przez Rosjan i Bialorusindw. 3axmouenne Hapkomsema PCOCP 1o Borpocy o paciipeHnu
rpannt benopycckoit CCP 12 mexabps 1923 1., w: ['ocydapcmeernHvie epanuypl benapycu..., T. 1,
s. 154-155.

4 HAPB, ®. 4-1, Om. 1, [I. 1247, JI. 64-65, Korns.

% Temat tozsamosci Biatorusinéw na Polesiu Zachodnim zostal oméwiony przez Joanne Gie-
rowska-Kaltaur, ,,Biaforusini” czy ,Moskale”? Ludnos¢ miejscowa Biatej Rusi w Swietle raportow
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Jako arbiter w sporze pomiedzy BSRR a zachodnimi guberniami RFSRR wysta-
pil KC Robotniczo-Chlopskiej Partii (bolszewikow). Sytuacja zaczeta wymykaé
sie spod kontroli, poniewaz konflikt toczyl sie miedzy zwigzkowymi oddzialami
tejze partii. Grozilo to rozlamem wewnatrz partii, ktéry mogt ja znacznie ostabic.
29 listopada 1923 r. zdecydowano o powiekszeniu Bialorusi o wszystkie tereny,
ktére ,,s3 zwigzane z nig w zyciu codziennym pod wzgledem etnograficznym
i ekonomiczno-gospodarczym™¢. Zalozono, ze dotyczy to 9 powiatéw guberni
witebskiej, 8 powiatéw guberni homelskiej oraz 2 powiatéw guberni smolenskie;.
Niemniej jednak w celu zmniejszenia napigcia na linii prorosyjscy komunisci -
probiatoruscy komunisci stworzono komisje?’, ktéra zajeta sie kompleksowq analizg
sytuacji. W toku rozwazan pod uwage wzieto wyniki powszechnego spisu ludnosci
od 1920 r. W niniejszym artykule wspomniano juz o tym spisie, gdyz podejmuje
on kwestie wlasnej wiarygodnosci. Po opracowaniu zrddel statystycznych komisja
wydatla zgode na powigkszenie Biatorusi na wschdd, jednocze$nie zwracajac si¢ do
KC z sugestia o pozostawieniu pod jurysdykcja Moskwy (jako stolicy radzieckiej
Rosji) powiatow zamieszkanych przewaznie przez Rosjan. W rezultacie na poczatku
1924 r.*® do radzieckiej Bialorusi zostalo dotgczonych 15 ujezdow (powiatow)®.
Decyzja ta spotkala si¢ z poparciem ze strony zebranego zjazdu sowietow™. Dzigki
zmianom terytorialnym BSRR powigkszyta si¢ dwukrotnie, a jej populacja wzrosta
z 1,6 mln do 4,2 mln oséb>.

Prawdopodobnie w znaczacym stopniu do przychylnoséci KC dla Bialorusi przy-
czynily sie rozmaite kwestie o charakterze politycznym, ktdre wezesniej doprowadzity

emisariuszy Strazy Kresowej Okregu Brzesko-Grodzieriskiego, ,Studia z Dziejow Rosji i Europy
Srodkowo-Wschodniej” 48 (2013), s. 44-73 oraz Pavla Ablamskiego, Kwestia narodowosciowa
na peryferiach Europy Srodkowo-Wschodniej. Przypadek Polesia migdzy dwiema wojnami, ,Studia
z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 52 (2017), z. 2, s. 57-78.
6 Y3 Ilporokona Ne 49 sacemanust [Tomnr6ropo LIK PKII(6) ot 29 Hos6ps 1923 1., w: T'ocydap-
cmeeHHbvle epanuypl benapycu..., T. 1, s. 210-211.
Na fakt powotania komisji wskazuja dostepne Zrédta archiwalne, m.in. HAPB, ®. 1440, Om. 3,
I. 478, A.92. IlocTaHoBneHMe mpesuanyma Bcepoccuiickoro LIVIK ,,06 orpenennn yactu Tep-
puropuu PCOCP k Benopycckoit CCP” r. Mocksa ot 3 fekabps 1923 1., w: Tocyoapcmeertoie
epanuypt benapycu..., T. 1, s. 121-123.
Zrédtowe dokumenty wskazujg na 7 marca 1924 r., 3uewnss nanimoixa Benapyci. 360pnix daxy-
menmay i mamapuianay, 1. 2: 1923-1927 ze., Munck 1999, s. 81-82. Natomiast w literaturze
rosyjskojezycznej mozna spotkac si¢ z zapisem o lutym 1924 r.
Poczgtkowo rozpatrywano mozliwo$¢ dolaczenia jedynie 5 ujezdow, a potem inne, co zostalo
uwzglednione w decyzji Biura Politycznego KC z 19 grudnia 1923 r., ITocranosneunne ITomnr-
61opo 1Tk PKII(6) o rpanunax benopyccuu r. Mocksa 29 gekabps 1923 r., w: Tocydapcmeertole
epanuypl benapycu..., 1. 1, s. 240.
Zgoda na zmiane granic ze strony Bialorusinéw zostala wygloszona na V zjezdzie biatoru-
skich sowietow. Sprawozdanie z przebiegu tego posiedzenia opublikowano juz w 1924 r.,
IocmanosneHus namozo Bce6eﬂopycc1<oeo Cwesoa Cosemos, Munck 1924, s. 6-7.
Mniej jawnymi skutkami zmiany byly powigkszenie przemystowego potencjatu Bialorusi dzieki
dolaczeniu terenéw z juz istniejacym przemyslem oraz wzmocnienie partyjnej organizacji bia-
foruskiego oddziatu partii komunistyczne;j.
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Rys. 1. Zmiany granic BSRR w latach 1920-1926

Opracowanie wlasne.

do wyodrebnienia jej jako osobnej republiki radzieckiej. Subiektywnych przyczyn
tej przychylnosci struktur organizacyjnych nie uda si¢ obecnie odnalez¢, gdyz czes¢
materialéw archiwalnych nadal pozostaje poza zasiggiem historykéw. Ponadto
mozna rozwazaé, czy zachowaly sie jakiekolwiek swiadectwa, ktore uwzgled-
niajg dyskusje na najwyzszym szczeblu. Przykladowo na pytanie przedstawiciela
pdinocno-zachodniego obwodowego komitetu RPK(b) o przyczyny utworzenia
Bialorusi jako panstwa suwerennego Stalin odpowiedziat: ,,[doszto do tego] z wielu
powoddw, ktérych teraz nie mozna omowic ™2,

52 3amuce pasroBopa no npsmomy nposogy VI.B. Cranmua ¢ npepceparenem CeBepo-3amaf-
Horo obnmactHoro komurera PKII(6) A.D. MACHMKOBBIM O IOCYLAPCTBEHHOM CTPOMUTENBCTBY
Benopyccun, w: ILL. Bpeiragsin, ¥V.®. Jlagsicey, Benapyco namin Ycxodam i 3axadam. Cma-

Haynenne 03apacayHacyi i mapoimapoisnvrati ydgnacuacyi benapyci (1917—1939 ze.), Minck 2003,
s. 265-266.
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Po pierwsze, uznanie koniecznodci stworzenia ,przeciwwagi” dla panstw
nadbattyckich (w stopniu mniejszym) oraz II RP (w stopniu wigkszym). Narody
zamieszkujace wskazane panstwa mialy juz wlasne doswiadczenia w zakresie ist-
nienia w ramach panstwa rosyjskiego. Dlatego tez Bialorus, jako podmiot quasi-
-suwerenny, mogla sta¢ sie alternatywnym osrodkiem przyciggania mniejszo$ci
narodowych zamieszkujacych wspomniane kraje.

Po drugie, che¢ zyskania jak najwiekszego wsparcia wérdd ludnosci upadtego
Imperium Rosyjskiego, zwlaszcza na niegdysiejszych kresach, ktora ujawnila swe
aspiracje do zdobycia niepodleglosci po 1918 r. Zmuszalo to rzad komunistyczny
do nadania jak najwiekszej liczby przywilejow narodom pozbawionym wtasne;j
suwerennos$ci w ramach Imperium Rosyjskiego. Co wiecej, wewnatrz partii komu-
nistycznej mial tez miejsce konflikt dotyczacy narodowego podziatu, wigc ustep-
stwa likwidowaly zagrozenie wewnatrzpartyjnej konfrontacji na tej ptaszczyznie.

Po trzecie, komunistyczne aspiracje z lat dwudziestych oraz trzydziestych do
»Swiatowej rewolucji” sprzyjaly ,,obdarowaniu” suwerennoscig narodéw, gdyz sta-
nowilo to sposéb promowania ideologii komunistycznej na zewnatrz.

W latach dwudziestych oraz trzydziestych wérdd elit komunistycznych popu-
larnoscig cieszyla sie koncepcja ,,unarodowienia”, ktora zakladata potrzebe stworze-
nia warunkéw sprzyjajacych rozwojowi mniejszosci narodowych. Popularnos¢ tej
koncepcji moze wynika¢ z wojny domowej w Rosji, w ktdrej trakcie pozbawione
prawa do autonomii mniejszosci narodowe staly si¢ gléownym zapleczem dla komu-
nistow. Narody wczesniej znajdujace si¢ pod opresja caryzmu zostaly uznane za
naturalnego sojusznika mtodego radzieckiego rezimu. Dlatego tez w latach dwu-
dziestych, dzieki leninowskiej polityce narodowosciowej, bialoruska mniejszos¢
cieszyla si¢ znaczng autonomia polityczna.

Podsumowanie

W niniejszym artykule zbadane zostaly polityczne i etniczno-kulturowe aspekty
uzyskania przez Republike Bialorusi terytorialnej suwerennosci w ramach instytu-
cjonalnych proceséw wewnatrz ZSRR. Caly proces ksztaltowania si¢ granic Bialorusi
powinien by¢ uznany za polityczny, gdyz ujawniony obraz wskazuje na dominacje
tego czynnika. W trakcie analizy zrodet udalo si¢ stworzy¢ zarys dziejow obejmu-
jacych lata 1918-1924, do ktoérych bezposrednio odnosza si¢ kwestie ustanowie-
nia bialoruskich granic. Podsumowujgc podjety temat, nasuwaja si¢ dwa wnioski.

Po pierwsze, zbadany watek prezentuje niezwykle ciekawy obraz rozwigzania
terytorialnego sporu w ramach systemu z autorytarnym sposobem sprawowania
wladzy. Zrédta wskazujg na nieistotny charakter opinii publicznej, ktéra wykorzy-
stywana byla jedynie w celu szantazowania przeciwnikéw oraz stworzenia potrzeb-
nego obrazu w raportach kierowanych do wladzy centralnej. Caly proces w uprosz-
czeniu mozna okresli¢ jako spér miedzy Biatorusinami komunistami a miejscowa
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biurokracjg. Dyskusja zostala zainicjowana przez bialoruskie wladze komuni-
styczne, dazace do powickszenia Biatorusi poprzez wcielenie do rodzimego panstwa
wszystkich terenow, ktore mogty by¢ uznane za zamieszkane przez Bialorusindw.
Inicjatywa ta natrafita na opér miejscowej biurokracji partyjnej, gdyz zagrazala
dotychczasowemu ukladowi. Decydujaca role w sporze odegrala arbitralna decyzja
wladz centralnych, ktére stanely po stronie zwolennikéw powigkszenia Biatorusi.

Po drugie, przeanalizowane zrédta potwierdzity istotno$¢ ideologiczno-poli-
tycznego czynnika w procesie ksztaltowania sie granic Republiki Biatorusi. Calo$¢
opisanych dziejow stanowi jaskrawy przyklad pracy biurokratycznego aparatu
podporzadkowanego hierarchicznemu systemowi, ktory znajdowat si¢ pod presja
wlasnej ideologii. Dlatego tez czynnik polityczny zostal uznany za najistotniejszy,
kierowal bowiem poczynaniami sprawcéw. Dzigki przeprowadzonej kwerendzie
zrodlowej udalo sie wyszczegdlni¢ wazne momenty dotyczace spojrzenia ideologéw
komunistycznej partii ZSRR na polityke zagraniczng w latach dwudziestych XX w.
Natomiast czynnik narodowy w niniejszym przypadku nie wykazal znacznego
wplywu, gdyz bialoruska swiadomos¢ nie stala si¢ powazng determinanta w kwe-
stii ksztaltowania si¢ granic Biatorusi. Owa $wiadomo$¢ - jak wynika z kwerendy
- nie istniala. Niski poziom utozsamienia Bialorusinéw z wtasng narodowoscig
na poczatku XX w. pozostawil komunistom szerokie pole do dzialan, co dopro-
wadzilo do zmian granic Bialorusi na poczatku tegoz stulecia.

Bezsprzecznie proces ksztaltowania si¢ granic miedzy republikami zwigzko-
wymi w latach dwudziestych byl bardzo zlozony i wykracza poza zainteresowa-
nia jedynie historykéw. Instrumentalne traktowanie prawa do samostanowienia
oraz tworzenie nowych osrodkéow wiladzy stuzyly jednemu celowi, a mianowicie
$wiatowej rewolucji proletariackiej. Jednak juz po przejeciu wladzy przez Stalina
koncepcja ta zostala zepchnieta na drugi plan, ustepujac miejsca ,,socjalizmowi
w jednym kraju”. Aczkolwiek obecne granice panstw postsowieckich przypominaja
nam o debatach, ktére toczyly si¢ na poczatku lat dwudziestych XX w. i zostaly
dobrze udokumentowane w licznych raportach aparatu biurokratycznego ZSRR.

Political and Ethnic Aspects of the Establishing of Eastern Borders
of the Belarusian Republic in 1918-1924

Abstract

History proves to us that the shape of state borders is continuously changing. Belarus is one
of the few countries with a well-documented process of the statehood establishment - the
bureaucratic apparatus of the Soviet Union left many source documents at the disposal of
historians. The present article reveals the political aspects of the establishing of the eastern
borders of the Belarusian Republic in 1918-1924. An analysis was conducted based on source
documents relating to this problem. Due to the close relationship between the establishment
of the Belarusian state borders in 1918-1924 and gaining of the statehood, the article also
discusses the question of giving sovereignty to the Belarusian nation within the USSR. Special



Polityczno-etniczny aspekt ksztattowania sie wschodnich granic Republiki Biatorusi w latach 19181924 141

attention is paid to the presentation of archival sources, which reveal the process of formation
of the eastern state border according to political and ethnic-cultural criteria. In addition, the
dispute is presented within the Bolshevik party over the organisation of the state and the right
of nations, including Belarusians, to self-determination.

[IOTTUTHKO-3THHYECKUH aclekT QOpMHPOBAHHS BOCTOYHHX I'PaHHI]
Pecnybmnuku Benopyccust B 1918-1924 rr.

AHHOTAIUA

Vicropus mokaspiBaeT HaM, YTO OYepTaHMe TOCYJapCTBEHHBIX TPAaHUIL BCE BPeMS MEHAETCH.
benapych aBnsgerca ogHUM U3 HEMHOIMX IIPMMEPOB TOCYHAPCTB C XOPOIIO JOKYMEHTUPO-
BaHHBIM IpoleccoM (GOPMUPOBAHNA TOCYLAPCTBEHHOCTH- OIOPOKpPATMYECKMII ammapar
Coserckoro Cowsa 0CTaBII OCTIe ce6s1 MHOTO MCTOYHMKOB. B pamMKax JaHHOI cTaTby ObIIO
peleHo PacKpbITh HOMUTUYECKIIT aclieKT GOpMIUPOBaHMsl OeopyccKUX rpanul B 1918-1924
IT. AHa/M3 IPOBOAW/ICA HAa OCHOBAHMM O0OPabOTKM HOKYMEHTA/lIbHbIX VICTOYHUKOB, Kacaio-
IVIXCS VICC/IEyeMOro sAB/eHMs. VI3-3a TeCHOII CBA3Y BONpoca GOpPMMUPOBAHMA OENOPYCCKIX
rpanny B 1918-1924 rr. ¢ obperernem benopyccneit rocyrapcTBEHHOCTH B CTaThe ObUIM TAKKe
3aTPOHYTa IMpoOIeMaTyKa IIPeJoCTaB/lIeHNs CyBepeHNnTeTa OeTOPyCcCKOMY Hapofly B paMKax
CCCP. OcobenHOe BHMMaHMe B TeKCTe ObITT0 00pallleHO Ha MPe3eHTAlMI0 apXMBHBIX MICTOY-
HIKOB, KOTOPbIe PacKpbUIN IIpolecc (OpMUPOBAHMSI BOCTOYHOI FOCYAAPCTBEHHOI IPaHMUIIbI
Ha OCHOBE IIOJIMTUYECKMX, a TaKKe STHMYECKO-KY/IbTYPHBIX KpuTepyeB. Kpome Toro, Obin
IPEICTAB/IEH CIIOP BHYTPY OO/IbLIEBUCTCKON MAPTUY, KACAIOIMIICA OPraHM3aLiM TOCYAapCTBa
¥ BOIIPOCA TIpaBa Halmil, BKII0YasA 6€/I0pycoB, Ha CAMOOIIpefie/IeHNeE.
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