Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej = LVI(Q)

Mariusz Kulik
hitps://orcid.org/0000-0001-8420-0429
Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk

Dzialalno$¢ rosyjskiej cenzury wojskowej
w czasie I wojny swiatowej
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Stulecie wybuchu I wojny $§wiatowej stato si¢ bodZcem do intensyfikacji badan nad
dziejami tego konfliktu na calym $wiecie. Précz oczywistych watkéw militarnych
i politycznych dostrzezono takze inne aspekty tego konfliktu. Poszerzenie perspek-
tywy badawczej umozliwito siggniecie do nowych, wczesniej niewykorzystywanych
lub nie w pelni wykorzystanych, zrodel.

Jednym z takich tematéw jest dzialanie cenzury wojskowej, ktore przez wiele
lat umykalo zainteresowaniom badaczy. We wszystkich panstwach bioragcych udzial
w I wojnie §wiatowej istnialy instytucje prowadzace cenzure wojskowa na swéj spo-
s6b i wlasnymi metodami. Materialy wytworzone przez te instytucje s obecnie ana-
lizowane i publikowane w studiach naukowych oraz edycjach listow z frontu, glow-
nie tych skontrolowanych przez cenzure. W wielu krajach powstaly opracowania
lub teksty zrodlowe ukazujace dzialanie cenzury wojennej oraz jej wplyw na spole-
czenstwo. Przedstawiano tez wplyw tej instytucji na tworzong w tym czasie propa-
gande'. Badania takie prowadzono takze w Polsce, a ich owocem jest pieciotomowa
edycja Wielka Wojna w polskiej korespondencji zatrzymanej przez cenzure austro-
-wegierskq. Materialy polskich grup cenzury z lat 1914-1918, wydana w ramach pro-
jektu badawczego Pierwsza wojna swiatowa na ziemiach polskich. W opracowaniu
tym, w oparciu o szerokg baze zrédtowg, omdéwiono strukture, sposdb dzialania,
a nawet polityke kadrowa austro-wegierskiej cenzury wojskowej czasu wojny>

Badania nad cenzurg (cywilng i wojskowa) mialy miejsce takze w Rosji, gdzie od
lat dziewiec¢dziesigtych XX w. udostepniono wiele materiatéw archiwalnych. Badacze
zainteresowali si¢ tez zagadnieniem politycznej kontroli pafistwa nad spoleczenstwem
i ksztaltowaniem jego nastrojow oraz wykorzystaniem jej jako srodka informacji
o sytuacji na froncie®. W ostatnich latach ukazalo si¢ wiele publikacji dotyczacych tej
tematyki*. Na szczeg6lng uwage zastuguje opracowanie Aleksandra Astaszowa, w kto-
rym, w oparciu o archiwalng baze zrédtowa (gtéwnie dokumenty cenzury wojsko-
wej), przedstawiono zycie codzienne armii rosyjskiej na froncie w latach 1914-1917.

Niniejszy artykul ma przyblizy¢ dziatanie rosyjskiej cenzury wojskowej w cza-
sie I wojny $wiatowej. Ukazano takze polskie watki w dzialalno$ci wspomniane;
instytucji w tym okresie.

! E. Demm, Censorship and Propaganda in World War I. A Comprehensive History, London-New
York-Oxford-New Delhi-Sydney 2019; R.L. Nelson, Soldier Newspapers: A Useful Source in the
Social and Cultural History of the First World War and Beyond, ,War in History” 17 (2010),
no. 2, s. 167-191.

Zob. Wielka Wojna w polskiej korespondencji zatrzymanej przez cenzure austro-wegierskg. Mate-
rialy polskich grup cenzury z lat 1914-1918, t. 1-5, Warszawa 2018.

I1.B. Barynus, Boennas ueHzypa 6 nepuod nepsoii Mmuposoii 80iiHvL u pesonmoyuu 1917-1918 ze.:
npo6nema cyuHoCmu u npeemcmeenHocmu, ,I1po6aeMsl ucropuu, punonornu, Kynbtypsr (2006),
Ne 16/3, c. 141-155.

Zob. A.b. Actawmos, Pyccxuil gppoum 6 1914 — nauane 1917 200a. BoenHwviii onvim u cospemen-
Hocmv, Mocksa 2014; A.b. Acramos, I1.A. CumMmoHc, ITucoma c 8otiHvt, 1914-1917, Mocksa 2015;
B.®. bnoxun, Boennas uensypa Munckozo soentozo oxpyza u Hauano Ilepsoti muposoil 60tiHbL,
»Hosbrit Vicropmueckuit Bectuux” (2019), Ne 3 (61), c. 29-43.
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Zjawisko cenzury w Cesarstwie Rosyjskim istnialo od wielu lat, a jego cze-
$cig byta perlustracja korespondencji, wykonywana przez specjalnie do tego celu
powolanych urzednikéw. Podlegali oni Departamentowi Policji i wchodzili w sklad
tajnych wydzialéw, ktére nazywano ,czarnymi gabinetami”. Mimo ze zajmowali
sie oni cenzurg korespondencji wybranych oséb, nie stanowili cenzury wojskowe;j
sensu stricto’. Perlustracja korespondencji wojskowej w Rosji miala miejsce wie-
lokrotnie. Prowadzili ja urzednicy poczty polowej, a w przypadku oséb podejrze-
wanych o dziatalno$¢ polityczng - zandarmi®.

Cenzure wojskowa w Rosji tworzono doraznie na wypadek wojny, co wczes-
niej mialo miejsce kilkakrotnie, np. w czasie wojny rosyjsko-tureckiej (1877-1878)
i rosyjsko-japonskiej (1904-1905). Jej dziatanie oraz nabyte wéwczas doswiadcze-
nia pozwolily na powolanie specjalnej komisji, pod przewodnictwem gen. Jurija
(Gieorgija) Nikiforowicza Danilowa, ktéra w latach 1911-1914 opracowala zasady
funkcjonowania rosyjskiej cenzury wojskowej w czasie wojny’.

Po wybuchu I wojny $wiatowej Mikotaj II, dekretem z dn. 20 lipca 1914 r.,
powolal do zycia cenzure wojskowa®. Zgodnie z ,,Czasowymi przepisami o cen-
zurze wojskowej” czyniono to w dwdch przypadkach: 1) po obwieszczeniu mobi-
lizacji armii; 2) po oficjalnym ogloszeniu rozpoczgcia wojny. Cenzura wojskowa
funkcjonowata do przejscia armii na stope pokojowa lub do zakonczenia wojny.
Wprowadzenie wspomnianej cenzury (wojskowej) nie zwalnialo innych organow
wladzy z obowigzkéw nadzoru nad drukami, przesytkami pocztowymi i telegra-
mami, a takze z kontroli zebran publicznych.

Celem dzialalnosci cenzury wojskowej bylo niedopuszczanie do przedwczes-
nego informowania o mobilizacji armii, a w czasie wojny do przeciwdzialania
rozprzestrzenianiu si¢ w druku informacji mogacych szkodzi¢ interesom obron-
nym panstwa. Kontroli podlegaly wszelkie teksty drukowane, rysunki i zdjecia
przeznaczone do publikacji, przesytki pocztowe i telegramy, konspekty wystapien
publicznych. Zakaz ogloszenia tych informacji mozna bylo wyda¢ w przypadku,
gdy dotyczyly bezpieczenstwa wewnetrznego Rosji lub jej sit zbrojnych. Cenzurze
podlegaty tylko materialy zwigzane bezposrednio z kwestiami wojskowymi lub
odnoszace sie do dzialan wojennych prowadzonych przez armie rosyjska.

Mimo kontroli tak duzej liczby réznych materiatéw spod cenzury wojsko-
wej wylaczano niektére dokumenty i wydawnictwa. Tymi wyjatkami byly doku-
menty (wydawnictwa) rzadowe, wydawnictwa akademickie (uniwersyteckie), edycje
w jezykach klasycznych (greka i tacina) lub przeklady z nich, edycje podlegajace

> B.C. Mamo3ux, Yeprote kabutremvt. icmopus poccutickoti nepmocmpavuu XVIII - nauano XX eexa,
Mocksa 2015, c. 11.

¢ Idem, Cnyx6a nepmocmpayuu 8 poccuiickoil apmuu 8 XIX - nauano XX sexa, ,,JleHUHrpapcKuii
fopuandecKuit xxypaanr (2012), Ne 4, c. 184-193.

7 I1.B. Barynus, Ilepeunu 8oennoti yensypvr 1912-1923 ze., ,,JIeHUHTPAACKIIL IOPUANIECKIIT XKYP-
Han” (2012), Ne 4, c. 152-165.

8 Bpementoe nonoxernue o eoennoii yensype, B Ilereprode 20 VMionsa 1914 roga, [b.m.d.w.].
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cenzurze prewencyjnej. Cenzura wojskowa nie obejmowatla tez przesylek i tele-
gramow: rodziny cesarskiej, wodza naczelnego i dowddcéw armii, instytucji pan-
stwowych, ambasad obcych panstw i kierujagcych nimi oséb.

Tréjstopniowa struktura oddzialéw cenzury wojskowej Scisle wigzata si¢ ze
sktadem armii. Obejmowata: 1) gléwna komisje cenzury wojskowej; 2) miejscowe
komisje cenzury wojskowej; 3) cenzoréw.

Pracami cenzury wojskowej kierowata Gléwna Komisja Cenzury Wojskowej
przy Zarzadzie Gtéwnym Sztabu Generalnego. Na czele komisji stal przewod-
niczacy, a w jej skfad wchodzili: po jednym cztonku z wybranych ministerstw —
Wojny, Morskiego, Sprawiedliwodci i Spraw Zagranicznych, trzech czlonkéow
z Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (MSW; z Gléwnego Zarzadu ds. Druku,
Gléwnego Zarzadu Poczt i Telegraféw oraz Departamentu Policji) oraz sekretarz.
Przewodniczacy i cztonkowie byli wyznaczani przez wlasciwych ministréw, nato-
miast sekretarza wskazywat szef Sztabu Generalnego. Wspomniana komisja opra-
cowywala przepisy regulujace prace cenzoréw wojskowych, objasniata niejasnosci
zwiazane z jej dziatalnoscia. Nadzorowatla prace komisji lokalnych i rozpatrywala
skargi na ich dzialalnos¢.

Nizszym szczeblem organizacyjnym cenzury byly dwa rodzaje komisji cen-
zury wojskowej:

1. Dzialajace na terenach objetych dzialaniami wojennymi. Pracami cenzury
wojskowej kierowaly sztaby gtéwnodowodzacych, armii, floty i okregéw wojskowych.

2. Dzialajace na terenach nieobjetych dzialaniami wojennymi.

Miejscowe komisje cenzury wojskowej tworzono przy sztabach okregéw woj-
skowych. Ich struktura byla analogiczna do skltadu Gléwnej Komisji. Nalezeli do
nich: przewodniczacy, cztonkowie (po jednym z resortu wojny i w razie potrzeby
z morskiego oraz trzech cztonkéw z miejscowych przedstawicieli MSW - nadzoru
nad drukiem, zarzadu pocztowo-telegraficznego i miejscowej administracji pan-
stwowej) oraz sekretarz. W wyjatkowych przypadkach w sklad komisji mogli wcho-
dzi¢ takze czlonkowie innych resortéw, procz sprawiedliwosdci. Przewodniczacy
miejscowej komisji cenzury wojskowej, cztonek z ramienia armii oraz sekretarz
byli wyznaczani przez dowodce okregu wojskowego, ktéremu podlegali stuzbowo.
Pozostalych cztonkéw komisji wskazywaly odpowiednie ministerstwa.

Lokalne komisje cenzury wojskowej nadzorowaly prace podleglych im cen-
zoréw. Komisje przedstawialty dowodcy okregu wojskowego cenzoréw, ktérych
tenze zatwierdzal. Ich wyznaczenie musialo by¢ wczesniej uzgodnione pomiedzy
odpowiednimi resortami. Miejscowi cenzorzy wojskowi mieli wywodzi¢ si¢ z oséb
kontrolujacych druki (wydawnictwa) i pracownikéw resortu poczt i telegrafow.
W wyjatkowych przypadkach wojskowymi cenzorami w resorcie poczty i tele-
graféw mogli by¢ oficerowie stuzby czynnej. Nadzér nad drukami nakfadano na
urzednikéw wojskowych lub innych urzednikéw administracji (oprocz sadow-
nictwa). Wojskowi cenzorzy mieli podwdjna zalezno$¢. W sprawach ogélnych
podlegali swym dotychczasowym przelozonym, natomiast w sprawach cenzury
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wojskowej — miejscowej komisji cenzury wojskowej. Za wypelnianie dodatkowych
obowigzkow (cenzora wojskowego) osoby te otrzymywaly specjalny dodatek pie-
niezny. Przewodniczacy komisji cenzorskich (gtéwnej i miejscowych) i wojskowi
cenzorzy w przypadku, gdy nie byli w stanie pogodzi¢ obowigzkéw stuzbowych
i cenzorskich, mogli zosta¢ odsunieci od obowigzkéw administracyjnych i skiero-
wani tylko do realizowania zadan cenzora wojskowego, za co dostawali dotychcza-
sowe wynagrodzenie. Wszelkie informacje, jakie cenzorzy zdobyli w czasie swej dzia-
talnosci cenzorskiej, byly objete tajemnicg wojskowa, a ujawnienie ich grozilo kara.

Cenzorzy wojskowi mieli nie dopusci¢ do druku informacji, ktére mogltyby
by¢ szkodliwe dla intereséw militarnych panstwa. Otrzymywali zresztg szczegdtowe
instrukcje, jak powinni wypelnia¢ swe obowiazki i jakich tematéw szukac®. Teksty
rekopiséw notatek, artykutéw czy materialéw prasowych musialy by¢ do nich dostar-
czane przed wydrukowaniem. Dopiero po akceptacji, poswiadczonej podpisem cen-
zora, mogly by¢ one skierowane do druku. Wydrukowane numery gazet i czasopism
byly dostarczane przed rozkolportowaniem w celu uzyskania akceptacji cenzury.

Wojskowi cenzorzy, znajdujacy si¢ na terenie dziatan wojennych, kontrolowali
poczte (listy, przesylki i telegramy) i robili z niej wypisy. Korespondencja z zagranicy
powinna by¢ sprawdzana wedlug obowigzujacych wczesniej zasad. Wglad w te kore-
spondencje mieli tez przedstawiciele cenzury francuskiej i angielskiej przy rosyjskim
Gléwnym Telegrafie'?. Cenzor przegladal korespondencje w pomieszczeniu pocz-
towym, w obecnos$ci dwdch pracownikéw poczty (telegrafu). Na kontrolowanych
listach i przesylkach cenzor zostawial piecze¢ z napisem ,otwarte przez cenzure
wojskowsa” i swoim nazwiskiem. PaczKki i listy, ktére cenzura wojskowa zatrzymala,
byty konfiskowane. Usuwano z nich szkodliwe fragmenty, a pozostale rzeczy lub
strony odsytano adresatowi. Mimo takich wytycznych czesto adresaci skarzyli si¢
na to, iz po kontroli cenzury listy otrzymywali otwarte. Spowodowalo to wyda-
nie odgornego polecenia, by skontrolowane listy ponownie zakleja¢'!. Na terenie
teatru dziatan wojennych nadawca musial swoje listy dostarcza¢ otwarte. Dopiero
po kontroli cenzora, w obecnosci nadawcy listy te zaklejano. Telegramy, ktore nie
przeszly przez cenzure wojskows, zatrzymywano. Wszelka korespondencja, ktéra
zostala przez cenzure wstrzymana, byla odsylana do odpowiedniego oddzialu
kontrwywiadu wojskowego, dzialajacego przy sztabach frontu, armii lub okregu'2.

Cenzurze wojskowej poddawano takze czes¢ korespondencji dyplomatycz-
nej, o czym zawiadamiala Piotrogrodzka Komisja Cenzury Wojskowej w pismie
z grudnia 1916 r. Poczta ta miala by¢ kierowana najpierw do starszego cenzora

° Ilpasuna u ykasamus 075l B0EHHLIX UEH30POB NPU NPOCMOMpe menezpagHoti KoppecnoHoeHuu
6 ITempoepadckoii 6oenHoti yensype, [b.d.m.w.].

10 Poccuitckuit TocypapcrBennslit Boenno-Vcropnueckuit Apxus — Mocksa (dalej: PTBMA),
®. 2031, om. 1, m. 1198, 1. 116v.

1 Ibidem, ®. 2144, om. 1, 1. 923, m. 185.

12 MLK. Jlemke, 250 Oneil 6 uapckoti cmaexe 1914-1916, . 2: 1916, Munck 2003, c. 29-140; H.C. Kup-
MeJlb, Cneucny)fc6bz Poccuu 6 Ilepsoii muposoti eoiine 1914-1918 20008, Mocksa 2018, c. 41.
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wojskowego przy Gléwnym Urzedzie Pocztowym i dopiero potem do Urzedu
Pocztowego. Cenzurze podlegaly listy i przesylki jencéw wojennych przebywa-
jacych w Rosji'® oraz listy i przesylki kierowane do rosyjskich jericow na terenie
panstw centralnych lub terenach przez nie okupowanych'.

Ujawnienie tajemnic wojskowych lub nierespektowanie decyzji cenzury woj-
skowej grozilo karami oraz grzywna w wysokosci od 100 do 2000 rubli lub uwie-
zieniem na czas od jednego do szesciu miesiecy. Recydywisci kare otrzymywali
wigkszg: od 500 do 10 000 rubli lub uwiezienie na czas od dwoch miesiecy do
roku. Za zamieszczenie informacji, ktorej zabronita cenzura wojskowa, odpowia-
dat redaktor naczelny. Podobnie odpowiedzialno$¢ ponosili autor tekstu, drukarze
i sprzedawcy. Sprawy o naruszenie cenzury wojskowej wytaczaly sztaby wojskowe
(armii, floty, okregu wojskowego). Funkcjonariusze korpusu zandarmoéw i policji
zgtaszali odpowiednim sztabom przypadki jej ominiecia.

Skargi na dzialania cenzury wojskowej mozna bylo sklada¢ do odpowied-
nich wladz, a lokalne komisje cenzury rozpatrywaly je i prowadzity postepowania
wyjasniajace'.

Kontrola cenzury wojskowej dotyczyta takze korespondentéw wojennych, kto-
rymi byty tylko osoby majace pelnomocnictwa redakeji prasowej (agencji telegra-
ficznej), potwierdzone przez szefa Sztabu Generalnego. Podkreslano, ze jedynie
oni mogli wysyla¢ notatki i reportaze z terenéw dzialan wojennych. Oprécz kore-
spondentéw bylo takze kilku fotograféw z analogicznymi pelnomocnictwami'®.
Przebywajac na terenie dziatan wojennych, korespondenci wojenni (takze zagra-
niczni) winni by¢ nadzorowani i znajdowac sie przy sztabie gtéownodowodzacego.
Sztab Frontu mial obowiazek przygotowywaé oficjalne informacje o przebiegu
dzialan wojennych, aby przeciwdziata¢ powstawaniu réznych plotek'”.

Kadre oddzialéw cenzury wojskowej stanowili gtéwnie oficerowie, czgsto dymi-
sjonowani, lub urzednicy wojskowi. Dotyczylo to zaréwno armii ladowej, jak
i marynarki wojennej. Sktad komisji cenzorskich ulegal zmianie, co doskonale
wida¢ w Najwyzszych Rozkazach kierowanych do armii rosyjskiej oraz w Rozkazach
sztabéw armii lub okregdéw wojskowych'®. Zdarzaly sie przypadki, gdy do komo-
rek cenzury wojskowej staraly si¢ dosta¢ takze kobiety, jak np. Anna Stogowa.
Aby przyjeto ja do cenzury wojskowej marynarki wojennej, jako swoje atuty podata

13 PIBUA, ®. 2031, om. 1, g. 1181, 1. 101-103.

ApxuB BHelrHelt nomutuku Poccuitckoit VMimnepun — Mocksa, @. 160, om. 708, 1. 1536, 1. 3.
»BpeMeHHOe II0/I0)KeH)e O BOEHHOI! IleH3ype”.

M.K. Jlemxke, op. cit., T. 1: 1914-1915, c. 164-173; [1.T'. I'yxBa, Boennas uensypa pycckoii nepu-
00uueckoti neuamu 8 200vt Ilepsoti Muposoii 80tinvl, B: Pycckas nybnuyucmuxa u nepuoouxa
anoxu Ilepsoti muposoii 6olinbl nonumuxa u nodmuxa. Mccnedosanus u mamepuans,, Mocksa
2013, c. 531-532.

17" B.®. Bnoxus, op. cit., . 33.

Zob. Poccuiickuit TocymapcrBennslit Apxus Boenno-Mopckoro ®nora — Cankr-Ilerep6ypr
(dalej: PTABM®), ®. 418, om. 1, #. 5581, Ilepenucka o Ha3Ha4eHUN U pabOTe BOCHHO-MOPCKUX
LeH30poB; Bricouaitmnme [Tpukassr 3a 1914-1917 ropsl.
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znajomos¢ czterech jezykow obcych - angielskiego, francuskiego, niemieckiego
i wloskiego'®. Wszystkie oddzialy cenzury wojskowej przegladaly listy pisane w jezy-
kach obcych, a potem podejrzane fragmenty przetlumaczone na jezyk rosyjski
zamieszczaly w comiesiecznych raportach, np. w urzedzie cenzury wojskowej
w twierdzy Kronsztad przekladano listy z jezykéw: niemieckiego, estonskiego
i polskiego®. Zdarzaly si¢ przypadki, gdy z powodu braku cenzoréw znajgcych
niektodre jezyki obce (np. rumunski, grecki i japonski) korespondencji nie spraw-
dzano, co mialo miejsce w Piotrogrodzie w grudniu 1916 r.?!

Czesto cenzorzy (gldwnie oficerowie) musieli decydowac o rzeczach, do ktorych
byli stabo przygotowani, np. ocena polityczna relacji prasowych z frontu. W tym
wypadku kierowano si¢ wytycznymi zawartymi w specjalnych instrukcjach wska-
zujacych tematy zabronione do druku. Gtéwna instrukcja powstala w 1912 r. jako
dokument, ktéry mial pomoéc w eliminacji z druku informacji wplywajacych na
ostabienie obronnosci panstwa. Uzupelniono ja w 1914 r. i w 1917 r. liczyla juz
ok. 30 artykutéw. Przepisy te zreszta na biezaco doprecyzowywali zwierzchnicy,
co tworzylo gaszcz roznorodnych wytycznych, nie zawsze ze sobg zgodnych?2.

Rosyjska cenzura wojenna byta petna lub cze¢sciowa. T¢ pierwsza prowadzono
na terenie dzialan wojennych, natomiast druga — na pozostalym obszarze Rosji.

W przypadku kontrolowanej korespondencji ogromnag role odgrywato zacho-
wanie tajemnicy wojskowej. Dotyczyto to opisu wszelkiego rodzaju dziatan bojo-
wych, podawania numerdéw i nazw jednostek czy ich stanow liczebnych. Zaréwno
dla cenzoréw, jak i dla prasy jasne byto, ze wszelkich informacji o dyslokacji wojsk,
przemarszach, transportach itp. nie nalezy pisaé. Wigzalo si¢ to m.in. z kwit-
nacg wowczas szpiegomanig, co stanowito przypadlos¢ obu walczacych stron®.
O szpiegowanie na rzecz Niemcoéw oskarzano wiele osdb, a niekiedy nawet cale
nacje. Kozlem ofiarnym tej swoistej formy walki stali sie Zydzi, wobec ktérych
z czasem zastosowano rozne sankcje — w tym zakaz druku prasy w jezykach przez
nich uzywanych czy prowadzenia w tych jezykach korespondencji prywatnej.
Jako potencjalne Zrédto informacji dla przeciwnika mogty nawet stuzy¢ drukowane
w prasie podzickowania za przestane na front paczki dla zotnierzy*.

19 Ibidem, n. 80.

20 Ibidem, ®. 1340, om. 1, g. 763, 1. 425, 437-437v.

2l Ibidem, ®. 2031, om. 1, 1. 1181, 1. 102v.

22 Zob. ibidem, n. 101-103, Postanowienia Piotrogrodzkiego Komitetu Cenzury Wojskowej za gru-

dzien 1916 r.; ibidem, n. 104-106, Postanowienia Piotrogrodzkiego Komitetu Cenzury za styczen

1917 r; M.K. Jlemxke, op. cit., T. 2, c. 29-140, 389-390.

Zob. W.C. Fuller, Prawdziwy koniec carskiej Rosji. Szpiegomania i zmierzch imperium, ttum.

M. Kittel, Warszawa 2008; W. Borodziej, M. Gérny, Nasza wojna, t. 1: Imperia 1912-1916,

Warszawa 2014, s. 115-121; H.C. Kupmerns, op. cit.

24 C. TonbauH, Pycckas apmus u espeu 1914-1917, Mocksa 2018, c. 134-135, 209-213.

% J1.B. Andéposa, B.®. Broxus, ,[acunvHuk HapodHozo 0yxa”: ueH3ypHbie 02PAHUMEHUS 8 0c8e-
WeHUlU 2epousMa PPOHMOBUKOE 60 BpeMs Nepeoli Muposoi eoiinwl, ,Hosblit VicTopmyeckuit
BectHux” (2017), Ne 3 (53), c. 63-84, s. 66. Autorzy artykulu jako przyklad podaja wzmianke

23



54 Mariusz Kulik

Cenzurze poddawano takze listy oficeréw zajmujacych wysokie stanowiska
stuzbowe. Przykltadowo w liscie pisanym do zony przez ptk. Andrieja Sniesariewa,
wowczas dowddcy brygady w dywizji piechoty, wykreslono numery putkéw wcho-
dzacych w sktad dowodzonej przez niego brygady?. Oficerowie byli $wiadomi
ingerencji cenzury i niektdre listy, w ktérych chciano przekaza¢ zabronione tresci,
posylano przez zaufane osoby. Nie zawsze jednak docieraly one w ten sposéb do
adresatow. Niekiedy korespondencja trafiala, wbrew zamiarom nadawcéw, do cen-
zury wojskowej, jak w przypadku listu oficera Panfifowa (z putku przeniesionego
z frontu pruskiego), wystanego w lutym 1915 r. z Karpat: ,,List ten posylam przez
towarzysza, i dzigki temu, dlatego pisze gdzie si¢ znajduje i co robig, w przeciw-
nym razie cenzura nie przepusci listu, a ja moge zdrowo oberwac¢™.

Wojskowa kontrola korespondencji przynosita niekiedy nieoczekiwane skutki
w polityce kadrowej armii. Spotkalo to m.in. Iwana Michalewicza, lekarza dywizyj-
nego 8 Syberyjskiej Dywizji Strzelcow w randze radcy stanu. Zajmowal on wyso-
kie stanowisko stuzbowe, odpowiadajace wojskowej randze generalskiej. W liscie
do zony Michalewicz nieostroznie skrytykowatl dziatania dowddztwa rosyjskiego,
chwalgc natomiast dzialania niemieckie. Znalazly si¢ tam tez osobiste refleksje
Michalewicza na temat charakteru obu walczacych narodéw. Spowodowalo to
reakcje dowddztwa rosyjskiego, ktore na przelomie wrzesnia i pazdziernika 1914 r.
zdjeto Michalewicza z dotychczas zajmowanego stanowiska?.

Poszczegdlne komorki cenzury wojskowej skladaly swym przelozonym comie-
sieczne raporty. Przewaznie liczyly one kilka stron (bardzo czgsto cztery strony
maszynopisu oraz zalaczniki), z wyszczegélnieniem fragmentéw wybranych
listow?. W raportach tych zamieszczano informacje statystyczne oraz dzielono je
na rozne kategorie, w zaleznos$ci od poruszanej tematyki. Informowaly one takze
dowodztwo o aktualnych nastrojach panujacych w szeregach armii rosyjskiej. Na
poczatku umieszczano listy prawomyslne, optymistyczne i podtrzymujace dobre
nastroje w wojsku. Nastepne w kolejnosci byly listy coraz bardziej pesymistyczne,
a nawet defetystyczne i pacyfistyczne. W dluzszej perspektywie czasowej w spra-
wozdaniach tych uwidacznialy si¢ wahania nastrojow Zolnierzy rosyjskich, na co
wplywala sytuacja na froncie®. Informowano tez o tym przedstawicieli sprzymie-
rzonych, co mialo miejsce np. w przypadku gen. Alfreda Knoxa (attaché brytyj-
skiego w Rosji). O wspanialym morale Zolnierzy 12 Armii zawiadamiali tamtejsi

prasows, ktorg wydrukowano w gazecie ,,Nowoje Wremja” w maju 1916 r. W tym kroétkim tekécie
wskazano miejsce stacjonowania putku oraz nazwisko jego dowddcy, co bylo tajemnica wojskowa.
26 Zob. A. Cuecapes, ITucoma ¢ ¢ppornma 1914-1917, Mocksa 2012, c. 236.
27 PTABM®, ®. 1340, om. 1, m. 762, n. 231. ,,IIucbmo 3Ty TIOCBUIAI0 C TOBAapUILEM U IO 3TOMY,
MO/Ib3YACh CIy4aeM, NUIIY Ifie A HaXO0XYyCb ¥ 4TO Jie/al0, @ TO MHaYe L[eH3ypa He HMPOIYCTUT
IICbMa U MHE MOXXeT 3[I0POBO BJIETETDH .
B.I1. KpaBkoB, Benuxas goiina 6e3 pemywiu. 3anucku kopnycrozo épaua, Mocksa 2014, c. 72.
Zob. PTBUA, ®. 2003, om. 2, x. 703, 704; ibidem, ®. 2031, om. 1, p. 1181.
30 A.B. Acrawos, op. cit., c. 114-115.
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oficerowie i wojskowi cenzorzy®'. Wyrédzniano nastepujace kategorie tematyczne
listow: ,,silne duchem” i ,,stabe duchem”, prywatne (przewaznie pozdrowienia, opis
spraw rodzinnych itp.), bytowe. Wéréd nich wyodrebniano wiele tematéw, m.in.
skargi na braki w wyposazeniu, brak cieplej odziezy, stabg aprowizacje, drozyzne,
braki w uzbrojeniu i amunicji artyleryjskiej, stabg jakos¢ uzupetnien (Zolnierzy)
itp. Zaznaczano takze wszelkie przejawy nastawienia pacyfistycznego, np. nadzieja
na szybki pokoj, co szczegélnie czesto przewijalo sie w listach pisanych pod koniec
wojny. Zolnierze skarzyli sie tez na surowo$¢ przetozonych. Radzono réwniez, jak
poradzi¢ sobie z przeciwnikiem. Poruszano takze watki biezacej polityki prowa-
dzonej przez Rosje. W listach oficeréw mozna bylo spotkac narzekania na rozpo-
rzadzenia dowodztwa. U wszystkich pojawiala si¢ che¢ przejscia do natarcia, co
czesto byto powodowane nuzacym i diugotrwalym pobytem w okopach na linii
frontu. Telegramy kontrolowane przez wojskowych cenzoréw dotyczyly prze-
waznie typowych problemdw, np. choroby lub §mierci bliskich, przyjazdu w celu
poprawienia sytuacji rodzinnej*.

W zdecydowanej wiekszosci listow, a raczej ich fragmentach wstrzymanych
przez wojskowa cenzure, przewijaly si¢ opisy réznych dziatan bojowych. Byly to
jednak opisy stworzone przez prostych zolnierzy, nizszych oficeréw i personel
medyczny. Dawalo to calkiem inng perspektywe, niz suche, lakoniczne, oficjalne
doniesienia prasowe, pozbawione indywidualnego spojrzenia uczestnikéw przed-
stawianych dziatan.

Skale prac cenzoréow wojskowych dobrze pokazujg dane statystyczne. Liczba
przegladanych listow zalezata od wielkosci jednostki organizacyjnej — armia, front,
okreg wojskowy. Liczby te byly znaczne i obejmowaly tysigce listéw, np. w spra-
wozdaniu z dzialalnosci wojskowej cenzury w jednostkach 2 Armii w miesigcu
lutym 1917 r. podano nastepujace dane.

Liczba listow kontrolowanych przez rosyjska cenzure wojskowa 2 Armii w lutym 1917 r.

Listy Listy Listy Listy Listy
. X dopuszczone . » 5
przejrzane zZniszczone v . .| »silneduchem »stabe ducheny
z wykresleniami

= :g = :E = :E = :E = :E

E 5 E 5 g 5 g 5 g 5

(34 o [5+4 o [+ o S o < o

N &) N a N A N @) N =)
85536 | 84602 9262 9143 5972 7253 18 808 | 15345 2275 5756

Razem: 170 138 6405 [?]° 13 225 34153 8031
Procent 3,7 7,7 21 4,1

* Taka wartos¢ w oryginale. W rzeczywistosci powinno by¢ 18 405, co daje 10,8%.

31 Zob. A. Hoxc, Bmecme ¢ Pyccxoii Apmueii. [[nesnux soennozo ammaue. 1914-1917, Mocksa
2014, c. 342.
32 PTABM®, @. 1340, om. 1, g. 822, 1. 7; A.B. Acrawos, op. cit., ¢. 598-599.
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W sprawozdaniu zaznaczono takze, ze zniszczono listy pisane w jezyku nie-
mieckim i ,,zydowskim” (,eBpeiickom” - sic!). Jak wspomniano wcze$niej, czyn-
nosci te byty zgodne z obowiazujacymi wytycznymi przetozonych?.

W innych armiach rosyjskich liczba przeczytanych listow przedstawiala si¢
podobnie, np. w 5 Armii w grudniu 1916 r. przejrzano 16 512 listéw oficerow
(z czego 17 ,stabych duchem?”) i 151 963 listy zZolnierzy szeregowych (z czego 502
»stabe duchem”); w styczniu 1917 r.: juz 14 647 listéw oficeréw (z czego 40 ,,stabych
duchem?) i 127 456 listow zolnierzy (z czego 420 ,stabych duchem”); w kwietniu
1917 r.: 18 631 listow oficeréw (z czego 129 ,stabych duchem”) i 161 165 listow
zolnierzy (z czego 592 ,stabe duchem”)*.

Interesujacy obiekt badawczy stanowia dokumenty cenzury wojskowej w twier-
dzy Kronsztad. Z racji swego polozenia geograficznego i podlegtosci dwoém mini-
sterstwom - Wojny i Floty cenzura wojskowa zbierata informacje sptywajace
z armii ladowej oraz marynarki wojennej. Zachowaly si¢ réwniez wiele komplet-
nych comiesiecznych raportéw i fragmenty ocenzurowanych listéw. W raportach
tych, précz standardowej i wspomnianej wczesniej statystyki, przejrzang korespon-
dencje dzielono na przychodzacg i wychodzaca z armii ladowej i marynarki wojen-
nej. W comiesiecznych raportach, sktadanych przez naczelnika oddzialu cenzury
wojskowej komendantowi twierdzy, zamieszczano wypisy z kilkunastu cenzuro-
wanych listow. Wypisy, wykonane przewaznie w maszynopisie, mialy informacje
o nadawcy i adresacie, z podaniem adresu doreczenia i daty wystania. W przy-
padku gdy list zostal napisany w innym jezyku niz rosyjski, zaznaczano jezyk
oryginalu. Niekiedy zaznaczano dalsze losy listu: skonfiskowany lub czg¢sciowo
skonfiskowany®. Korespondencje w jezyku niemieckim, wegierskim lub ,,zydow-
skim” (chodzito o jezyki stosowane przez Zydéw) niszczono. Dotyczylo to takze
listow pisanych w tych jezykach cyrylica. Obostrzenia te wprowadzono na poczatku
1915 r. i obowigzywaly one do konca wojny™.

W dokumentach i korespondencji kontrolowanej przez wojskowa cenzure, a takze
w dokumentach przez nig wytwarzanych wystepuja rézne watki, w tym réwniez pol-
skie. Przesledzenie wszystkich tematéw zwigzanych z ziemiami polskimi, polskimi
instytucjami czy samymi Polakami jest trudne z powodu obfitoéci zrodet i znacznego
ich rozproszenia. W listach pisanych przez zolnierzy armii rosyjskiej (m.in. Rosjan
i Polakow, cho¢ tez os6b innych narodowosci) najczestszy watek stanowig dziatania
bojowe na ziemiach polskich w poczatkowym okresie wojny — w latach 1914-1915%.
Jest to widoczne takze w miesigcznych raportach cenzury, gdzie w cytowanych listach
opisy wydarzen, gtownie walk, zdecydowanie przewazaja nad innymi tematami.

3 PTABM®, ®. 2048, om. 1, . 905, 1. 22-23.

3 Ibidem, @. 2031, om. 1, . 1181, 1184.

% Ibidem, ®. 1340, om. 1, f. 822, 825.

% C. Tonbpus, op. cit., c. 239-245.

37 Zob. Bou na B3ype u Paske (nos6pv 1914 - sansapv 1915 200a). Ilepniocmpuposantvie nucoma,
8ocnomuHanus, pormosuie xkoppecnodenyuu, pen. H.JI. Iloctankos, Mocksa 2018.
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W tym czasie rosyjska cenzura wojskowa dopiero nabierala doswiadczenia
w swej dzialalnosci. Z listow z terendw Kroélestwa Polskiego skrzetnie usuwano
wszelkie informacje o stratach ponoszonych przez wojska rosyjskie. Wiadomosci
takie pisali nie tylko Zolnierze, ale i personel medyczny szpitali polowych (punk-
tow opatrunkowych itp.), co tez wida¢ w tresci listow. Jedna z takich relacji, usu-
nietg czgsciowo przez cenzure, zdal sanitariusz Gawrilow Zolnierzowi Kalininowi:

Obecnie nasz pociag stoi w Warszawie. Pie¢ razy jezdziliémy po rannych do Zyrardowa,
i gdy tam staliémy 9 maja, to niemiecki samolot zrzucit na nasz pociag cztery bomby,
z ktérych jedna nie wybuchla. Zniszczylo nam dziesie¢ wagonéw, z czego jeden splonal.
Mieli$my duzo uszkodzen i ranito dwéch ludzi®.

W innych listach s3 wzmianki o stosowaniu przez armi¢ niemiecka broni che-
micznej (chloru) w maju 1915 r. Pisaly o tym w swej korespondenciji siostry mitosier-
dzia opiekujace si¢ rannymi w grojeckim punkcie opatrunkowym. Relacjonowaly,
ze nocy 19 maja (stary styl)/31 maja 1915 r. przywieziono z Warszawy 700, a dzien
wczesniej 100 zatrutych gazami zolnierzy. W samej Warszawie miato przebywac
8 tys. zatrutych oséb. Z powodu braku $rodkéw do walki ze skutkami zatrucia
zolnierze umierali jeden za drugim™®. Podobnie sytuacje naswietlita swemu mezowi
lekarzowi, dr. W.W. Janowskiemu, inna sanitariuszka z tego samego punktu opa-
trunkowego. W liScie opisata sposdb uzycia broni chemicznej przez armie nie-
miecka oraz objawy zatrucia, jakie mieli jej pacjenci®.

O zatruciu gazami bojowymi wspominali tez prosci zolnierze, np. szer.
Smirnow (z 22 Roty Nowogeorgijewskiej Artylerii Fortecznej) pisal do swego
brata z 2 Kronsztadzkiego Pulku Artylerii Fortecznej o sytuacji w okolicach twier-
dzy Nowogeorgijewsk. Obok jego stanowisk mial stacjonowac 21 Syberyjski Putk
Piechoty, z ktérego po ataku gazowym miato przezy¢ tylko 20 oséb. Précz narze-
kan na niepewno$¢ i zaopatrzenie uzalatl si¢ takze na swych dowddcow - ,,samych
Niemcéw” (osoby pochodzenia niemieckiego), przez ktérych byto tak zle*!. Skargi
na ,niemiecki” sktad dowddztwa rosyjskiego, a szczegdlnie ich nadreprezen-
tacje wsrdd wyzszych dowodcédw spotykano takze wsréd Rosjan zajmujacych

38 PTABM®, ®. 1340, om. 1, i. 763, Fragment listu B.M. Gawritowa, felczera lub sanitariusza
123 wojskowego polowego pociagu sanitarnego, do Je.M. Kalinina z 1 Kronsztadzkiego Pulku
Artylerii Fortecznej, 15.05.1915, Warszawa, Dworzec Piotrogrodzki. 1. 28. ,,B HacTosmee Bpems
Hall moesf cTout B Bapmase. Ilatb pas Mbl esguu K JKupapnoBy 3a paHeHBIMHU U KOTZA MBI
TaM CTOS/MN 9 Mas, TO TepPMAHCKMIl a9pOIVIaH O6POCII B HAIIl MOe3] deTbipe 6OMOBI, U3 KOMX
OffHa HE Pa3opBamach, y HaC pasbuTo GBIIO [[eCATh BATOHOB, MPIYEM OfVH 13 HUX 3arOPE/ICA.
IToBpeXxeHNiTyHaCOBIITOMHOTOM/IBYX/TIOEPAHITIO .

Ibidem, List siostry milosierdzia gréjeckiego punktu opatrunkowego do Z.S. Obiezjaninowa
w Nikotajewskim Morskim Szpitalu w Kronsztadzie, 20.05.1915, . 47.

Ibidem, List siostry milosierdzia Janowskiej z grojeckiego punktu opatrunkowego do meza
dr. W.W. Janowskiego, Nikolajewskij Prospekt dom 45/ kwatera 3 w Kronsztadzie, 20.05.1915 r.,
7. 46.

Ibidem, n. 176.
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wysokie stanowiska stuzbowe w armii i przewijaly si¢ w wielu wspomnieniach
z tego okresu*.

W listach pojawia si¢ tez czesto wiele szczegdtdw mowiacych o sytuacji walczg-
cych stron na froncie, w p6zniejszym czasie przemilczanych lub znieksztalconych.
Moglo to by¢ spowodowane nauczeniem si¢ przez piszacych zolnierzy sposobow
obchodzenia obowigzujacych przepiséw cenzury i zachowania tajemnicy wojskowe;.

Wirod listow poruszajacych polskie watki czes$¢ zostata napisana w jezyku pol-
skim. W comiesigcznych raportach cenzoréw wojskowych informowano przetozo-
nych, ze list przettumaczono z polskiego na rosyjski. Zainteresowanie wojskowych
cenzordw przewaznie wzbudzaly te same watki, co w listach Rosjan, czyli informacje
o nazwach jednostek, ich obsadzie kadrowej, dyslokacji itp. W jednym z listéw autor
informowal adresata (szer. B. Godlewskiego) o tworzeniu w Kroélestwie Polskim
Legionu Pulawskiego i o wrazeniu, jakie na nim zrobil widok polskiego Zolnierza.
Jednak uwage cenzoréw zwrocita informacja o miejscu, w ktérym oddzial ten byt
formowany i gdzie mial by¢ potem przeniesiony*. Kontroli podlegata takze kore-
spondencja zolnierzy Legionu Pulawskiego, jak np. list (z dn. 26 stycznia 1915 r.)
zolnierza Jana do zolnierza J. Stomkowskiego w putku artylerii w Kronsztadzie**.

W listach pojawialy sie rdwniez informacje o zniszczeniach w réznych pol-
skich miastach. Niekiedy autorzy szczegétowo informowali swego interlokutora
o miejscach i budynkach, zniszczonych przez bomby. Taki drobiazgowy opis zostat
zawarty w liScie mieszkanca Bialegostoku do marynarza Zdanowicza, z dn. 7 kwiet-
nia 1915 r., w ktérym autor relacjonowat poranny nalot 10 niemieckich samolo-
tow na miasto (z dn. 6 kwietnia). Zrzucono wéwczas ok. 100 bomb, gléwnie na
tereny kolejowe i centrum miasta oraz przylegajace do nich ulice. Cz¢s¢ bomb
wzniecifa pozary, ktére gaszono od rana do pdznego wieczora. Autor wymienit
nawet konkretne budynki (synagoga na Szkolnym Dworze) i domy, ktore ulegly
zniszczeniu (np. Raszkesa na ul. Lipowej, Berkowicza, Kaleckiego czy Bermana na
ul. Nikofajewskiej). Jedna z bomb spadta takze na targowisko miejskie. Szacowano,
ze ok. 50 0sob, wérdd nich uczniowie i uczennice, ucierpialo w czasie tego bom-
bardowania. Zdaniem autora mieszkancy miasta przywykli juz do niemieckich
nalotéw i do potudnia zycie wrdcito do normy*.

Niektore z fragmentow listoéw moglyby wzbudzi¢ mieszane uczucia czytajacych,
jak np. ten opisujacy jeden z epizodéw z walk pod Lodzia, gdy oddzialy rosyjskie
ostrzelaly z karabinéw maszynowych oddajacych si¢ do niemieckiej niewoli nie-
dobitkéw jednego z pulkéw rosyjskich — 87 Nejszlockiego Putku Piechoty:

42 7ob. B.IL. KpaBkos, op. cit., c. 66-67, 107. ,,O3HaKOMM/ICSL CETOAHSA CO BCeMM INTAOHBIMU KOMaH-
myrouii [10] apmuert — CuBepc, HauanbHUK Taba — Opuinenusse, AeKYPHbL reHepan — SITepT,
reHepaj-KBaTepMelicTep — Bynbepr u 3aBemylmii STaIIHO-XO3AICTBEHHBIM OT/E/IOM — TeHepas
¢oH Tay6e!! Hu opHoit pycckoit gpammnun!”

4 PTABM®, ®. 1340, om. 1, 1. 762, 1. 184a.

“ Ibidem, n. 175.

45 Ibidem, n. 437-437v.
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18 grudnia 1914 roku.

W ostatnich walkach pod Lodzig, Nejsztocki putk byl w caloéci rozbity. Pozostalych przy
zyciu dwustu ludzi oddato si¢ do niewoli. Na polecenie dowodcy brygady, oddano do nich
kilka salw z karabinéw maszynowych, od ktérych zgineli wszyscy, wraz z Niemcami®.

Potwierdzenie takich wydarzen nie zawsze mozna odnalez¢ w innych Zrédiach.
Przyktadem tego jest dziennik dzialan bojowych wspomnianego 87 Nejsztockiego
Pulku Piechoty za okres 10 pazdziernika 1914 - 6 stycznia 1915 (daty w starym
stylu), gdzie wzmianki o tym incydencie nie ma*’. Wypadki samowolnego oddania
sie do niewoli, jak wyzej opisany przypadek, najprawdopodobniej zamieszczano
w oficjalnych statystykach jako ,przepadio bez wiesci, w niewoli”. To tlumaczy-
toby tak wysoka liczbe strat, np. 22 DP (w jej sklad wchodzit 87 pp) w czasie walk
pod Lodzig — 128 oficerow i 11 716 szeregowych. Z liczby tej przepadlo bez wiesci
30 oficerow i az 9940 szeregowych*.

Opisane wcze$niej wydarzenie nie bylo odosobnione, a samowolne oddawanie
sie do niewoli przez zolnierzy rosyjskich miato miejsce juz w pierwszych tygodniach
wojny. Dowodztwo rosyjskie traktowalo ten czyn jednoznacznie jako dezercje.
By przeciwdziala¢ szerzeniu si¢ tego zjawiska i utrzymac dyscypline we wlasnych
szeregach, w grudniu 1914 r. wydano odpowiednie rozporzadzenia pozwalajace
na stosowanie na polu walki drastycznych $rodkéw, takich jak strzelanie w kie-
runku poddajacych si¢ przeciwnikowi wlasnych zolnierzy. Szczegdlnie dotyczyto
to przypadkow, gdy poddawano si¢ ,na oczach wojska”. Swoista eskalacja tego
zjawiska, oddawania sie Rosjan do niewoli, miala miejsce jesienig 1915 r.** W ofi-
cjalnej, ale utajnionej korespondencji dowodcy rosyjskich pulkéw zgtaszali swym
przetozonym ucieczki z pola walki swych zolnierzy — Zydéw i Polakéw. Mieli oni
czynic to jeszcze przed rozpoczeciem dziatan bojowych i informowac¢ przeciwnika
o zamiarach i przegrupowaniach oddziatéw rosyjskich™.

Dobrowolne oddawanie si¢ do niewoli niemieckiej nie ominelo tez oficerow.
Zolnierze 32 Smolenskiej Pieszej Druzyny (pospolitego ruszenia) - szer. S. Nowikow
i szer. I. Iwanow pisali z frontu na rzece Rawce (ok. 45-50 km od Warszawy),
ze w Swieto Zwiastowania (1915 r.) oficerowie z tejze druzyny (dowédca 4 roty,
dowoddca plutonu i praporszczyk) poszli w gosci do Niemcéw i tam juz pozo-
stali w niewoli’!. Informacje o wzajemnych odwiedzinach zolnierzy walczacych

46 PIBUA, @. 2003, om. 2, 1. 703, Fragment listu O.A. Andrejewa, zotnierza 2 parku 1 Dywizjonu
Mozdzierzy, do brata z 2 Kronsztadzkiego Pulku Artylerii Fortecznej. ,,18 nexabps 1914 ropa.
B mocnepuux 60sx mop Jlopspio HeitmmoTckuit monk 65U MOMHOCTHIO pasbut. OcraBuinecs
B )KMBBIX [JBECTH Y€TOBEK CHAIMCH B IUIEH, HO 10 IPUKA3aHMI0 KOMaHAMpa 6purazisl, 6bUIO JAHO O
HMM HECKOJIbKO ITy/IeMETHBIX 3a/III0B, KOVMI OHM BCe BMECTe C FepMaHI[aMy ObUIM YHUYTOXKEHD .
Ibidem, ®. 2701 (87-11 nexorubiii Heitorckuii monk), om. 1, m. 31.

48 C.I. Henmunosuy, /Iodsunckas kamnanus 1914 200a, Mocksa 2019, c. 433.

4 A.B. Acramos, op. cit., c. 458-468.

50 Zob. PTBUA, ®. 2003, om. 2, 1. 784, n. 137.

PTABM®, ®. 1340, om. 1, 1. 763, 1. 409, 411.
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stron w czasie Swigt Wielkanocnych byly przez wojskowych cenzoréw starannie
wykreslane®.

Duza liczba osob, ktdre zaginety lub przepadly bez wiesci, spowodowala wyda-
nie przez dowodztwo rosyjskie obwieszczenia moéwiacego, ze po zakonczeniu wojny
wszyscy, ktérzy ,,dobrowolnie poddali si¢”, zostang oddani pod sad wojenny>>.

Réwnie czesto jak dziatania bojowe autorzy listéw opisywali cigzkie polozenie
wojsk rosyjskich na froncie i swoja beznadziejng sytuacje. Wspominano o zme-
czeniu i znuzeniu walkami i cigglymi przemarszami®. Napomykano réwniez
o braku zywnodci i zaopatrzenia. Okazuje sig, ze takie wzmianki, czeste w listach
z frontu, skrzetnie usuwano z kontrolowanej korespondencji®. Informacje te
mogly powodowal szereg niepotrzebnych konsekwencji, przede wszystkim zas
spadek nastrojow w spoleczenstwie.

Niektore listy dotyczyly nietypowych incydentdw, ktére mogly mie¢ miejsce
w czasie walk w Kroélestwie Polskim. Jeden z nich pono¢ wydarzyl si¢ w marcu
1915 r. w czasie obrony twierdzy Osowiec. Pisal o tym szer. R. Pietrukowicz
(rota etapowa) swemu bratu S. Pietrukowiczowi (marynarz na krazowniku
»Ruryk”):

Niemcy nacierali na naszg twierdze Osowiec z trzech stron, uszkodzili dwa forty i twierdza
byta gotowa podda¢ si¢. Gdy przyjechal gtdéwnodowodzacy, zarabal szablg komendanta,
sam zaczal dowodzi¢ i Niemcy, nie tylko zostali odparci, ale wzieto do niewoli dwa kor-
pusy nieprzyjacielskie i 17 ciezkich dziat*®.

Fragment tego listu znajduje si¢ w dwdch archiwach — Rosyjskim Panstwowym
Archiwum Wojskowo-Historycznym (RGWIA) w Moskwie oraz Rosyjskim
Panstwowym Archiwum Marynarki Wojennej (RGAWMEF) w Petersburgu.
Réznig si¢ od siebie tylko jednym szczegdtem - na egzemplarzu z tego dru-
giego archiwum na $rodku kartki s odrecznie napisana czerwong kredka uwaga
jednego z przetozonych, prawdopodobnie komendanta twierdzy Kronsztad:
,Swietnie! I tak tworzy sie histori¢” oraz parafa podpisu®’. Czy zdarzenie to
mialto rzeczywiscie miejsce, trudno jednoznacznie stwierdzi¢. Nie wspominaja
o nim relacje i opracowania. Na pewno opisany incydent nie dotyczyl dowdédcoéw

52 Ibidem, n. 410.

53 C.I. Henunosuy, /I0d3uxckas kamnanus 1914 zooa..., c. 150.

% Zob. PTABM®, ®. 1340, om. 1, #. 762, passim.

% Zob. ibidem, n. 763, n. 161; A.b. Acramos, op. cit., c. 458-466.

% PIBUA, @. 2003, om. 2, 1. 703, Fragment listu szer. R.P. Pietrukowicza z roty etapowej do brata
S.P. Pietrukowicza na krazowniku ,,Ruryk”, 11.03.1915. ,['epMaHILIbI HACTYIWIN C TPEX CTOPOH
Ha Hamy KpernocTb OcoBell, ToBpenn ABa (popTa 1 KPerocTb OblIa y>Ke TOTOBa CHATbCA, Kak
mpuexan BepxoBHbiit [7TaBHOKOMaHYIOIIMIA, 3apyOT LIANIKOI0 KOMEHAAHTa, Ha4al caM KOMaH-
[OBATh ¥ HEMI[bl He TOJIbKO OBIIM OTPaXKEeHbI, HO OBUIO B3ATO B IUIEH JIBA HEIPUATETbCKMX
Koprryca u 17 TSKebIX opymmit’.

57 PTABM®, ®. 1340, om. 1, 1. 762, 1. 336a: ,»3m0poBo! BOT Kak MuIIeTCst MCTOPUIO”.
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tak wysokiego szczebla, a jezeli mial on rzeczywiscie miejsce, autor listu ubarwit
go, ,dodajac co$ od siebie™®.

Bardzo czgsto opisywano pojedyncze epizody walk, duze straty ponoszone przez
armie rosyjska czy braki amunicji. Jeden z Zolnierzy (szer. J. Wasiliew z 16 pp)
pisal, ze w styczniu 1915 r. przez trzy dni 16 pp atakowal ,,na bagnety” niemieckie
pozycje. Z 3 tys. zolnierzy zostalo tylko 500. Pulk byt rozbijany szes¢ razy i caly
czas uzupelniany nowymi zoinierzami. Ostatnio dwiema partiami rekrutéw — ok.
2500 o0s6b. Z kadrowych oficeréw pozostato tylko pieciu, w tym dowddca pulku,
ktory odnidst rany w czasie walk®. Roéwnie duze straty byly w innych putkach, np.
w 182 pp z jednej roty, liczacej na poczatku wojny 248 oséb, w styczniu 1915 r.
zostalo 47 zolnierzy. Straty réwniez uzupeltniono i w chwili pisania listu rota liczyta
juz 212 0s6b®. Informacje o stratach czesto zamieszczano w dziennikach dziatan
bojowych jednostek, co pozwala zweryfikowaé informacje zawarte w ocenzuro-
wanych listach. Wielko$¢ strat ponoszonych przez obie walczace strony konfliktu
mozna sprawdzi¢ takze w ostatnich badaniach naukowych®!.

Zoierze w listach pisanych do domu skarzyli sie na kradzieze réznych przed-
miotéw i produktow spozywczych z przesytanych paczek. Oskarzali o to zolnierzy
nieliniowych, obstugujacych tabory, ktorzy w czasie transportu mieli podmienia¢
zawarto$¢ paczek®. W listach zalono sie tez na surowg cenzure wojskows, co doty-
czyto zaréwno oficeréw, jak i prostych zolnierzy oraz ich rodzin®.

W niektérych wypisach z korespondencji znajdowaly si¢ urywki odnoszace
sie do razacych naruszen dyscypliny i obyczajowosci wsrdd rosyjskich oficeréw
i zolnierzy. Fragment listu, ktory zatrzymala cenzura wojskowa, dotyczyt rozmowy
autora z Zydem oraz réznicy traktowania Zydow przez Rosjan i Niemcéw. Inny
zawieral opis skandalu obyczajowego, w ktérym brali udzial oficerowie sztabu
armii. Przyjechali oni wieczorem samochodem i w pomieszczeniach sztabu, koto
kancelarii, pili calg noc alkohol. Z szablg w reku zabierali alkohol w pobliskim
sklepie, nie placac za niego. Caly nastepny dzien walgsali sie po okolicy, a jeden

8 Zob. M.C. Cseunukos, B.J. Bynsakosckuit, O6oporna kpenocmu Ocosey, 80 8pemsi 8mopotl,

6% mecaunoti ocadvt eé, Ilerporpan 1917; A. Wap, Twierdza Osowiec. Zarys dziejéw, Bialystok

1994, s. 46-59; S. Czerep, Wielka operacja zimowa pierwszej wojny swiatowej. Dziatania na kie-

runku mazursko-augustowskim od 7 do 21 lutego 1915 roku, Bialystok 2011, s. 389-392.

PTABM®, ®. 1340, om. 1, #. 762, n. 186.

%0 Tbidem, n. 205.

61 Zob. C.I. Hemumoud, Pycckuii ppornm Ilepsoti muposoii otinvr: nomepu cmopon 1914, Mocksa
2017. Autor w oparciu o bogate materialy Zrédtowe, w tym archiwalne przechowywane w Rosji,
Austrii i Wegrzech, przedstawil straty ponoszone przez walczace strony na froncie wschodnim
w 1914 r.

©2 PIBUMA, @. 2003, om. 2, p. 703, Fragment listu M.T. Twierdochlebowa zolnierza 5 roty
19. Kostromskiego Pulku Piechoty do D.P. Zukowa zamieszkalego w Kronsztadzie, na ulicy
Soborowej, dom Gotubiewa, mieszkanie nr 55, 18.12.1914.

¢ Ibidem, Fragment listu zony do pptk A.G. Tjapugina z etapowego oddzialu telegraficznego
w Sztabie Armii.
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chcial dosta¢ si¢ do pomieszczen siostr (mitosierdzia). Prosity go na kolanach, by
zostawil je w spokoju. Z kolei oficerowie najeli zydowskich muzykantéw, a nastep-
nie pobili ich oraz gospodarzy kwatery. Zlapali osmioletnig polska dziewczynke
i robili z nig ,tajemnicze rzeczy”. Potem wywiezli ja samochodem i zostawili
w polu. Po badaniach lekarskich stwierdzono u niej $lady gwaltu. Fragment listu
konczyt si¢ stowami: ,,Co za dran, a mdéwig ze z tej kompanii jest jeszcze cenzor
armii Lecz [...]7%%

Krytykowano takze inne zachowania przetozonych. Jeden z sanitariuszy —
S. Lebiediew (Rosyjski Czerwony Krzyz) pisal w liscie z 9 lipca 1915 r., ze wsrod
plonacych w okolicach Warszawy wsi, fabryk i wysadzanych w powietrze mostow
stali zaladowani na pociag i czekali na sygnal odjazdu. W tym czasie oficerowie
i przelozeni siedzieli w restauracjach w damskim towarzystwie. W ciggu dnia pili
i jezdzili ssmochodami, a nocami spedzali czas z siostrami (sanitariuszkami). Wédki
i wina dostawali, ile chcieli, a spirytus otrzymywali nawet w beczkach. Beczulke
rozbijano i ttumaczono, ze ,przepadia w transporcie”. Nie istnial taki oddzial
Czerwonego Krzyza, w ktérym nie bytoby ,,wesotego domu”. Na to wszystko, zda-
niem autora, mialy i$¢ pienigdze przeznaczone na dziatalno$¢ Czerwonego Krzyza®.

W korespondencji z frontu znajdujg si¢ opisy wydarzen znanych z innych
zrédel. Przykfadem tego moze by¢ atak niemieckiego oddzialu (ok. 40 oséb) na
sztab Izmajltowskiego Putku Gwardii 17 lutego 1915 r. (nowy styl) w okolicach
Kolna. W wyniku ostrzalu dowoddca pulku zostal trafiony w lewa reke (amputo-
wano mu j3), a w prawej zostat tylko jeden palec. W sztabie tym przebywal takze
wielki ksigze Konstanty Konstantynowicz, ktéremu zycie uratowali podwladni,
rzuciwszy go na podloge. O incydencie tym pisal tez gen. Knox, a jego relacja
rézni sie tylko drobnymi szczegétami od tej, ktora byla w ocenzurowanym liscie®®.

Cenzurze wojskowej poddawano takze, jak juz wspomniano, listy oficerow
i ich rodzin. Przyktadem moze by¢ korespondencja zony do pptk. D.O. Maleckiego
(Dominik Osipowicz Malecki?), ktéra relacjonowata mezowi wypadki w Wilnie
w lipcu 1915 r. Co ciekawe, list ten w oryginale zostal napisany w jezyku polskim.
Zona donosita, ze Wilno jest bardzo ozywione i wszyscy oczekuja na przyjscie
Niemcow. Wszystkich mezczyzn w wieku 18-50 lat biorg do kopania okopdw.
Wzieto ludzi z bankéw, teatrow, strézy, rzeznikéw i furmanow®’.

W listach mozna bylo znalez¢ niekiedy zgofa kuriozalne pytania. Po rewolucji
lutowej w 1917 r. i zmianach, jakie zaszly w armii i Rosji, w jednym z listow, ktdre

¢ Ibidem, Fragment listu podpisanego ,, Wladimir” z armii czynnej, kontroler Korpusu Grenadieréw
do Aleksandry Wasiljewny Karpowicz, 24.11.1914 r., Moskwa, Bolszoj Tiszinskij Pierieulok 5,
mieszkanie 10.

¢ PTABM®, ®. 1340, om. 1, g1. 763, . 147.

% Ibidem, n. 762, 1. 236-236v, Fragment listu oficera 1 baterii artylerii/dywizjonu artylerii strzel-

cow gwardii do plk Stiepanowa z Zarzadu Brygady Artylerii w twierdzy Kronsztad, 9.02.1915;

A. Hoxkg, op. cit., c. 225-226.

PTABM®, ®. 1340, om. 1, 1. 763, 1. 170.
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trafily na front, wloécianin prosit swego syna (zolnierza) o rade, ktéry z okolicz-
nych majagtkéw ziemianskich mogliby sobie wzigc¢®.

Cenzura wojskowa miata wplyw na ksztaltowanie w spoteczenstwie swoistego
»ducha bojowego”. Surowo cenzurujac doniesienia prasowe, winna przeciwdzia-
ta¢ przedostawaniu si¢ do szerokich kregéw opinii publicznej informacji o zna-
czeniu wojskowym. Mialo to przede wszystkim przeszkodzi¢ zbieraniu danych
przez przeciwnikéw oraz ich wykorzystaniu do dziatan wojennych. Przy opisach
dziatan wojennych, informujacych spoteczenstwo o trwajacych walkach, zalecano,
by relacje drukowac z tygodniowym opéznieniem. Dopuszczano takze wskaza-
nie miejscowosci, gdzie toczyly sie walki®. Takie podejécie do sprawy zachowa-
nia tajemnicy wojskowej prowadzilo do powstawania wielu poglosek dotycza-
cych wojny, jak np. strat poniesionych przez armie rosyjska w czasie walk nad
jeziorami mazurskimi. Informowano o znikomych stratach wlasnych, a duzych
szkodach przeciwnika. Zachowywanie tajemnicy wojskowej prowadzilo nawet
do calkowitej nieczytelnosdci przekazywanych informacji, np. méwiacej o ataku
n. pulku na pozycje pod miejscowoscig n., w czasie ktorej wyroznil si¢ oddzial
pod dowodztwem kpt. N.

Nie sposéb nie zauwazy¢, ze dziatalno$¢ cenzury wojskowej odgrywala duza
role w dzialaniach propagandowych. Ingerencje w drukowane wiadomosci z frontu,
procz wspomnianych wyzej utajnien, potrafily przedstawi¢ opisywane wydarzenia
w odmiennym $wietle, niz to miato miejsce w rzeczywistosci’’. Przyktadem tego
jest m.in. opis walk XX Korpusu Armijnego w lasach augustowskich w lutym
1915 r. W prasie (,,Nowyje Wriemja”) pisano o heroicznych walkach oddziatow
rosyjskich, natomiast uczestnicy tych wydarzen (ptk Wladimir von Drejer) wspo-
minali o zamieszaniu, ztym dowodzeniu, braku wspoétdziatania miedzy oddzia-
tami, a nawet tchorzostwie’!. Podobnie przedstawiano walki pod Ciechanowem
i Przasnyszem (lipiec 1915), gdzie oddzialy rosyjskie wycofywaly sie na ,z gory
upatrzone pozycje”’2.

Niektére wydarzenia tracac swe wojskowe znaczenie lub dezaktualizujac sie,
zyskiwaly mozliwo$¢ opisania ich w prasie. Sytuacje takie mialy miejsce w 1915
i 1916 r., kiedy to pozwolono ukazywa¢ dzialania wojenne z poczatku wojny.
W koncu uznano, ze polroczny okres od opisywanych wydarzen byl wystarcza-
jacy i nie powinny przynosi¢ szkody panstwu. Ustalono jednak normy ilosciowe,
szczegdlnie w opisywaniu czynéw bohaterskich, ktérych mogto przypadaé 2-3
(epizody) na dywizje. Ich opisy, zatwierdzone przez przelozonych, byly przesytane
do ,,Stawki” (Kwatery Gtéwnej) na rece generata-kwatermistrza — gen. Danilowa’.

% B.II. KpaBkos, op. cit., c. 316.

% V.B. Andéposa, B.®. Broxun, op. cit., c. 63-84; J1.T. T'yxsa, op. cit., c. 524-527.
70 A.B. Acrawos, op. cit., c. 558-560.

7l B.II. KpaBkos, op. cit., c. 132.

72 Ibidem, c. 157.

7* VI.B. Angéposa, B.®. Bnoxus, op. cit., c. 71-73.
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Oddzialy cenzury wojskowej, dopuszczajace do druku doniesienia z frontu,
mialy takze stworzy¢ i odpowiednio ksztaltowac¢ obraz bohatera w opinii publiczne;.
W meldunkach skladanych sztabom armii (frontéw) wymieniano wyrézniajgcych
sie odwaga oficeréw i Zolnierzy, a spo$rdd nich typowano osoby, ktére mogtyby
stac sie bohaterami narodowymi, jak np. lotnik Piotr Nikolajewicz Niestierow czy
kozak Kuzma Kriuczkow. Powodowalo to specjalne podejscie wojskowych cenzo-
réw do opisywanych bohateréow i ich czynéw. Starano sig, by opisy te przemawialy
do wyobrazni, ukazywaly czyhajace niebezpieczenstwa oraz bohaterstwo walcza-
cych Zzoknierzy. Mimo sugestii prasy i niektdrych cenzoréw, by podawaé nazwiska
bohateréw walk, nie zawsze udawalo si¢ to zrealizowac. Duza czg¢$¢ walczacych zot-
nierzy nagradzanych za odwage na polu walki nadal nie byla w prasie wymieniana
z nazwiska. Srodowisko literatéw (Nikotaj Borysowicz Jemielianow) twierdzito, ze
cenzorzy wojskowi powinni dba¢ nie tylko o zachowanie tajemnicy wojskowej, ale
tez wnies¢ swoj wklad w budowanie i umacnianie ducha narodu. W 6wczesnym
ksztalcie cenzura wojskowa zamiast podtrzymywania ducha w narodzie, ttumita go.
Mimo to jednak udato si¢ stworzy¢ typ bohatera wojennego, ktéry przeniknat do
wyobrazni spoteczenstwa. Nie stal sie on jednak bohaterem wyobrazni narodowej,
co bylo spowodowane sposobem dzialania cenzury wojskowej, ktora pozbawiala
swej indywidualnosci zolnierskie czyny na polu walki’™.

Swoiste zrédlo informacji dla zolnierzy przebywajacych na froncie stanowity
czasopisma drukowane w sztabach frontéw, np. ,,Armiejskij Wiestnik”, , Nasz
Wiestnik” czy ,, Wiestnik Kawkazskoj Armii”. Ukazywaly si¢ one nawet kilka razy
w tygodniu i liczyly 4-6 kartek. Skladaty sie z czesci oficjalnej (informacje dowddz-
twa, dzialania wojenne itp.) i nieoficjalnej (krétkie opowiadania, listy itp.). Gazety
te redagowaly oddzialy cenzury wojskowej przy sztabach frontéw, co odbijalo si¢
tez na tresci tejze prasy”.

Przy Piotrogrodzkim Komitecie ds. Druku dzialala cenzura wojskowa, ktdrej
zadaniem bylo opiniowanie nadsylanych tekstow przed ich ewentualnych dru-
kiem. Brano pod uwage obecno$¢ we wspomnianych tekstach tresci wojskowych
lub mogacych mie¢ wpltyw na obronno$¢ panstwa. Komitet ten uczestniczyt tez
w tworzeniu odpowiednich nastrojow w spoteczenstwie rosyjskim?®. Przykladem
tego moze by¢ wymiana korespondencji w sprawie podania do prasy informacji
o wizycie angielskich marynarzy w Moskwie. Miasto przyjeto ich goraco, co wla-
dze, zainteresowane jak najlepszymi kontaktami z Anglia, zalecily opisa¢ w pra-
sie. Cenzura wojskowa wyrazita zgode na zamieszczenie tej informacji, jednak bez
podawania szczeg6low — stopni wojskowych, nazwisk i nazw okretow””.

™ Ibidem, c. 69-70, 74-75.

7> W pisowni oryginalnej: ,,Apmerickuit BecTHVK, ,Hamr BectHuk”, ,,Bectank KaBkasckoit apmun’”.
A.b. Acramos, op. cit., c. 561-563.

7S V1.B. Andéposa, B.®. Broxus, op. cit., c. 72.

77 PTABM®, ®. 418, om. 1, x. 5580, Korespondencja o dzialalnoéci komisji cenzury marynarki
wojennej i ich kontaktach z cenzurg wojskows.
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Wspomniana komdrka cenzury wojskowej opiniowala i gromadzita takze tek-
sty prasowe o nastrojach panujacych wéréd mniejszosci narodowych w Rosji,
np. Polakéw’®. Wirdd tekstow, ktore trafialy do cenzury wojskowej, Komitetu
ds. Druku, znajdowaly si¢ réwniez takie, ktore poruszaly kwestie polska. Jednym
z nich byta broszura Jézefa Zerbilty-ELabunskiego, pt. Polska historyczna. II Korona
i Litwa. Ta mala ksigzeczka, liczaca zaledwie 29 kartek, nie znalazla akceptacji
cenzorow i 8 listopada 1914 r. otrzymata adnotacje ,,zakazuje si¢ druku”. W tresci
podkreslono wszelkie nieprzychylne Rosji sformulowania’. Samg broszure
wydrukowano w Warszawie w 1915 r., prawdopodobnie po wycofaniu si¢ Rosjan
z Krélestwa Polskiego®.

Podobnie pozwolenia na druk nie otrzymywaly relacje z walk toczonych przez
armie rosyjska w 1914 r., ktore byly zbyt szczegdtowe, zwlaszcza w opisie strat,
lub zawieraly informacje wazne ze wzgledéw militarnych®.

Zmiany w pracy cenzury zaszly w marcu 1917 r., kiedy to Rzad Tymczasowy
zniost cenzure polityczng. Zabraniano jednak prasie nawolywania do zakoncze-
nia wojny czy szerzenia idei pacyfistycznych. Mimo to cenzura wojskowa nadal
miala prawo nie dopuszcza¢ do druku informacji, ktére moglty by¢ wykorzystane
przez przeciwnika. Okreslono to w specjalnie wydanym dokumencie, bogatszym
w zalecenia niz wcze$niejsze wytyczne z poczatku wojny®

Cenzorzy wojskowi mieli duzg, cho¢ nie bezposrednia wladz¢ nad informa-
cjami naplywajacymi z frontu i do niego docierajacymi. Wydawaloby sie, ze byli
prawie bezkarni, jednak zycie pokazywalo, ze oni tez popelniali pomytki, a nawet
karano ich za nie. Przykladem takiego cenzorskiego niedopatrzenia byta sprawa
nekrologu, zmarfego w 1915 r., kontradm. Leonida Fiodorowicza Dobrotworskiego,
w ktérym zamieszczono krytyke rosyjskiego resortu morskiego, zwigzanag ze ztym
wykorzystaniem okretow podwodnych. W stosunku do wojskowego cenzora -
kpt. IT rangi Michaita Josifowicza Dunin-Barkowskiego®, ktéry dopuscit do druku
ten nekrolog, przeprowadzono postepowanie wyjasniajace®.

Zdarzaly sie tez przypadki, ze za przekroczenie swych uprawnien cenzor woj-
skowy mogt by¢ zdjety z zajmowanego stanowiska. Sytuacja taka miala miejsce

78 Poccuitckuit locynapcrsennbit Vicropudecknit Apxus — Cankr-Ilerep6ypr (dalej: PTVIA), ©. 778

(Boennas uensypa mpu Ilerporpagckom Komurere mo fenam medarn), om. 1, a. 17, 181.
79 Zob. ibidem, m. 37.
80 Zob. A. Jopek, Laburiski J6zef, w: Polski Stownik Biograficzny, t. 18, z. 2, Wroctaw 1973, s. 176-177.
81 PTUA, @. 778, om. 1, x. 28.
82 J1.B. Andéposa, B.®. Bnoxun, op. cit., c. 78; [I.T. T'yxsa, op. cit., s. 528-529; IL.B. Barynus,
Ilepeunu soenHoil yeHsypuol..., c. 156-157; Apxue Hoseitueti ucmopuu Poccuu, Kypuanvt 3ace-
Oanuii Bpemennozo npasumenvcmea: Mapm-oxmsbpv 1917 200a, T. 3: Mionv-aseycm 1917 200a,
pen. Toma B.®. [lononos, coct. E.JI. I'punbko, Mocksa 2004, c. 98, 188-189.
Cnucok nuuHoeo cocmasa cy0os gnoma, cmpoesvlx U AOMUHUCMPAMUBHBIX YUPeHOeHUTI MOPCKO20
sedomcmea. Mzdanue Cmamucmuueckoeo omoenenus Inasnozo Mopckoeo IImaba, Mionvckoe
1913 200a, C.-Tlerepbypr 1913, c. 122.
PITABM®, ®. 418, omn. 1, g. 5581, 1. 77.
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po wybuchu I wojny $wiatowej, kiedy to cenzor wojskowy kpt. II rangi baron
Lew Ernestowicz von der Osten-Sacken®, ingerujac w tekst artykutu U sgsia-
déw, naruszyt swe uprawnienia. W postepowaniu wyjasniajgcym stwierdzono,
ze wspomniany kapitan winien cenzurowac tylko kwestie dotyczace spraw mor-
skich, sam tekst za$ nie powinien wcale do niego trafi¢. Za naruszenie przepisow
zostal zdjety ze stanowiska cenzora wojskowego, a na jego miejsce wyznaczono
innego oficera®.

* * *

Rosyjska cenzure wojskowa powolywano do zycia w przypadku wybuchu
wojny, analogicznie dla wszystkich panstw bioracych udzial w I wojnie $wiato-
wej. Rowniez zadania przed nig stawiane byly te same, a jej dziatania obejmowaly
szeroko rozumiang kontrole informacji wychodzacych z frontu i docierajacych do
niego. W kregu zainteresowan cenzury wojskowej znajdowaly sie, przede wszyst-
kim, informacje o znaczeniu militarnym, wptywajace na obronnos¢ panstwa lub
przebieg dzialan bojowych. Odpowiednio wczesne wychwycenie wspomnianych
tresci mialo przeciwdziata¢ wykorzystaniu tych danych do celow szpiegowskich.

Roéznorodnos¢ kontrolowanego materialu (gléwnie korespondencji) umoz-
liwiala poznanie nastrojow panujacych w szeregach amii rosyjskiej, do czego
dowodztwo przywigzywalo olbrzymia wage, a co bylo tez widoczne w comie-
siecznych raportach. Obieg okreslonych (ocenzurowanych) informacji znajdowat
takze zastosowanie w ksztaltowaniu nastrojow spolecznych. Informacje te mialy
réwniez duze znaczenie propagandowe.

Zbiory raportow cenzury wojskowej wraz fragmentami ocenzurowanych listow
s3 kopalnig wiedzy na temat atmosfery panujacej w armii, morale zolnierzy oraz
nastrojow i sytuacji spoteczenstwa dotknietego przez wojne. W wielu wypadkach
pozwalajg na weryfikacje oficjalnych doniesien z pola walki czy ze strefy przyfron-
towej. Dotyczylo to czesto wydarzen, ktére mogly wplynac negatywnie, by nie rzec
szkodliwie, na dzialania propagandowe panstwa. Przy tak duzym zakresie kontroli
cenzorskiej i réznorodnosci tematéw poruszanych przez autoréow listow, a takze
doniesien prasowych oczywiste jest wystapienie watkow polskich. Dzialalnos¢
wojskowej cenzury druku w Piotrogrodzie pokazuje natomiast nastawienie wtadz
rosyjskich do sprawy polskiej podczas konfliktu.

Dla polskich badaczy materialy rosyjskiej cenzury wojskowej wnosza wiele
nowych informacji, ktére pozwalaja doprecyzowa¢ znane wczesniej epizody
wojenne. Wzbogacaja takze nasza wiedze o konflikcie, ktéry wywarl olbrzymi
wplyw na ksztalt Europy na wiele nastepnych lat i ktory stusznie nazywany byl
Wielka Wojna.

8 Cnucox nuunozo cocmasa cydos gnoma, cmpoesvix..., c. 116.
86 PTABM®, ®. 418, om. 1, 1. 5581, . 20.
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Operation of Russian Military Censorship during the First World War

Abstract

The Russian military censorship was an institution set up in the event of the outbreak of war,
as was the case in other states. Also, the tasks set before it were the same as in other coun-
tries. Its activities included wide-ranging control of information coming from the front and
reaching it. All information of military importance was intercepted, which was to prevent its
use for espionage purposes. Censorship activities took place in two main areas of control:
(1) soldiers” correspondence, and (2) printed texts, including the press. The topics brought up
in the letters written by and to soldiers was very broad, ranging from descriptions of combat
operations and the dislocation of troops, through all types of problems (supply, equipment,
uniforms, etc.), to descriptions of mutual relations between soldiers and the army’s relations
with the people. One can also find some Polish matters among the many themes raised by the
authors of letters and press articles.

Letters controlled by military censorship make it possible to verify many official reports
from the battlefield. This often happened in the case of events that could have had a negative,
not to say harmful, impact on the propaganda activities of the state. The fragments intercepted
and quoted in the reports shed additional light on many already known war episodes. They
enable us to show the variety of relations between the Polish society and soldiers of the fight-
ing armies.

[lesITeNnBbHOCTD POCCHUHCKON BOSHHOM [[eH3Yphl BO BpeMs [lepBoH
MHPOBO¥ BOMHBHI

AHHOTAIHNS

Poccwmitckas BoeHHad IieH3ypa Obl/la yUpeXXIeHneM, CO3TaBaBIINMMCA B C/Tydae Havyasa BOJHBI,
9TO OBIIO XapaKTEPHBIM U IS APYTUX rocyAapcTs. Kpome Toro, 3agadn, cTaBsiyecs epey Helt,
ObLIM TAKMMM Ke, KaK U B PYTUX CTpaHaX. Ee feATelbHOCTD BKIIIOYA/Ia IIMPOKO MOHMMAEMBbIil
KOHTPOJIb MHPOPMAIY, ITOCTYTaomeil ¢ ppoHTa M IPOHMKaoLIelT Ha Hero. Bea mHpopmarya
BOEHHOTO 3HAY€HNs [IEPEXBATHIBAIACH, YTO JO/DKHO OBIIO MIPEJOTBPATUTH €€ MCIIOIb30BaHNIEe
B IINMOHCKUX LeNAX. [JesATeIbHOCTD IeH3YPhl OCYLIECTB/IANACh B BYX OCHOBHBIX cdepax
KOHTPOJIAL: CONAATCKas IepemcKa I eyaTHble M3aHus, 1 mpecca. TeMaTnka, 3aTparuBaeMas
B NNUCbMax, Obl/Ia OYEHD HIMPOKONM — OT ONMCaHUA 60EBBIX [EVICTBUIT M OUCIOKALIMI BOJVICK,
BCEBO3MOXKHBIX Ip0o6/IeM (co CHab>keHMeM, CHapsD KeHUeM, OOMYHAUMpOBaHMEM M T.JI.) JiO
OIVICaHMA B3aVIMOOTHOIIEHNIT MY CONJIATaMM, a TAK)Ke OTHOLICHUIT apMUM C 06IIIeCTBOM.
Cpenu MHOXXeCTBA TeM, 3aTPAarMBaeMbIX aBTOPAMI IIVICEM U CTaTeil B IIpecce, MOXXHO HailTy
U TIO/IbCKYE MOTHBBI.

IIycbMa, TpoBepeHHbIe BOGHHOI IIeH3YPOIi, TO3BOJIAIOT IIPOBEPUTD ITOIMHHOCTD MHOTTIX
ouranpHbI COOOIEHNIT ¢ TIO/sT 6051, DTO YACTO KACAETCsT COOBITHUIL, KOTOPbIE MOI/IN OKa-
3aTh HeraTMBHOE, eCNIM He CKasaTb BPeNHOe, BIMAHNUE Ha MPONATaHANUCTCKYIO AeATeTbHOCTh
rocynapcrsa. [lepexBadeHHble U IPUBEIEHHbIE B OTUETaX (PPArMEHTHI YTOUHSIIOT MHOTHE YKe
M3BeCTHbIE 3MM30/bl BOIHBL. OHM MTO3BOJLIOT ITOKA3aTh PAa3HOOOpasye OTHOLIEHWUIT MEXAY
HOJIBCKUM OOIIECTBOM ¥ COMAATAMM CPKAIOIVXCSA APYT C IPYTOM apMMIit.
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