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A Tl'issue de la Premiére Guerre mondiale, la grande majorité des Polonais dotés
d’une quelconque conscience politique concevaient la renaissance d’un Etat polo-
nais indépendant uniquement dans les frontiéres d’avant 1772, date du premier
des trois partages de leur pays par les puissances limitrophes'. Si ce n’étaient
que des voeux pieux, il était tout de méme communément admis que seules
ces frontieres historiques représenteraient une compensation suffisante pour le
démembrement du pays réalisé par la Russie, la Prusse et 'Autriche au XVIII®
siecle, pour les souftfrances subies lors de 'écrasement des soulevements natio-
naux et des représailles consécutives, pour les torts causés aux Polonais tout au
long du XIX* et au début du XX¢ siecle. De telles aspirations territoriales étaient
incompatibles avec les ambitions des peuples vivant a I'Est et au Nord-Est, des
Lituaniens, des Biélorusses et des Ukrainiens, qui, suite a la prise de conscience
grandissante de leur identité, des la seconde moitié du XIX® siecle, organisaient
leurs propres partis politiques et chérissaient leurs aspirations de créer des états
nationaux indépendants.

Dans ce contexte, les conceptions relatives a la future frontiere orientale de
I’Etat polonais représentées par les deux principales forces politiques du pays - le
Parti national-démocrate, avec Roman Dmowski a sa téte?, et le camp lié a Jozef
Pitsudski® - réduisaient considérablement les aspirations territoriales de la grande
majorité des Polonais, tout en portant atteinte aux projets légitimes de leurs voi-
sins de 'Est. Dmowski avait été le créateur et le défenseur d’une solution incor-
porationniste qui consistait a réunir a la Pologne des provinces que I'on serait en
mesure de « poloniser » et o dominerait & terme I'élément ethnique polonais que
I'auteur de la conception considérait d’ailleurs comme supérieur sur le plan cultu-
rel par rapport aux éléments lituanien, biélorusse ou ukrainien. Dans la pratique,
'étendue territoriale proposée par Dmowski et ses partisans coincidait presque

! R. Wapinski, Traktat ryski a polskie oczekiwania, [dans :] Traktat ryski 1921 roku po 75 latach,
red. M. Wojciechowski, Torun 1998, pp. 9-17.

2 M. Wolos, Les conceptions nationalistes de Roman Dmowski et leur influence sur la vie politique
polonaise avant, pendant et aprés la Premiére Guerre mondiale, [dans :] Etre nationaliste a I'ére
des masses en Europe (1900-1920), sous la direction de O. Dard, D. Musiedlak, E. Anceau, Bru-
xelles et al. 2017, pp. 373-389.

3 Idem, La voie de 'indépendance dans la conception de Jozef Pitsudski avant et pendant la Premiére
Guerre mondiale, [dans :] Polonais et Roumains dans la Premiére Guerre mondiale. Etudes et essais,
sous la direction de M. Kornat, M. Willaume, M. Wolos, Krakéw 2017, pp. 58-70.
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entiérement avec la frontiére tracée a Riga apres la guerre polono-soviétique. Le
chef du Parti national-démocrate utilisait le chiffre de 60% des Polonais dans ces
territoires, mais plutot que de traduire un état de fait réel, celui-ci était davan-
tage une expression de la propagande car la plupart des territoires a I'Est étaient
majoritairement peuplés d’autres ethnies. M par des catégories de raisonnement
basées sur I'égoisme national, Dmowski divisait ces nations en deux catégories :
peuples « historiques » et « non historiques ». Ayant fondé dans le passé leur
propre Etat, les premiers avaient conséquemment le droit d’en revendiquer un.
Dmowski limitait cette catégorie aux seuls Polonais et Lituaniens. Il était convaincu
que les Lituaniens formeraient une forme d’union d’Etat avec les Polonais. Selon
Dmowski, historiquement, les peuples de la deuxiéme catégorie - il y incluait
les Ukrainiens et les Biélorusses — n’avaient jamais organisé leur propre état et
ne pouvaient prétendre non plus a une existence étatique indépendante dans les
réalités issues de la Grande Guerre. Ils étaient donc réduits a se contenter d'une
forme de fédération, coexistence ou cohabitation avec les Polonais, bien str dans
le cadre de I’Etat polonais.

Le concept de fédération associé au nom de Pilsudski trouve ses racines dans
la période qui avait suivi I'Insurrection de Janvier de 1863-1864*. La plus grande
contribution a sa forme théorique finale avait été apportée par Leon Wasilewski,
membre du Parti socialiste polonais (Polska Partia Socjalistyczna — PPS) et un col-
laborateur proche de Pitsudski®. Parmi les partisans de I'idée fédérale, nombreux
étaient ceux dont les vues politiques étaient fort éloignées du socialisme et de la
gauche en général, pour n’évoquer que des conservateurs originaires des gouber-
nias occidentales de I'ancien Empire russe®, entre autres Ignacy Jan Paderewski
ou Konstanty Skirmunt - les deux futurs ministres des affaires étrangeres de
la Pologne. Les partisans du concept de fédération visaient a créer a I'Est de la
Pologne, et avec une participation active des Polonais, d’Etats autonomes qui sépa-
reraient la Deuxiéme République polonaise de la Russie. D’une part, ils serviraient
a la Pologne de tampons face a I'Etat russe, et d’autre part, de par leur existence
méme, ils affaibliraient le potentiel de ce dernier, quel que soit son régime poli-
tique, méme si les partisans de Pilsudski avaient dans leur ensemble beaucoup de
sympathie pour les démocrates russes qui prenaient leurs distances par rapport aux

* K. Griinberg, Polskie koncepcje federalistyczne 1864-1918, Warszawa 1971.

Voir entre autres: L. Wasilewski, Die nationalen und kulturellen Verhdltnisse im sogenannten
Westrussland, Wien 1915; idem, Die Ostprovinzen des alten Polenreichs (Lithauen u. Weissruthe-
nien, die Landschaft Chetm - Ostgalizien - die Ukraina), Krakau 1916; idem, Les frontiéres de la
République de Pologne, Paris 1927.

Par exemple: M. Nowak-Kietbikowa, Konstanty Skirmunt. Polityk i dyplomata, Warszawa 1998,
p- 23; R. Wapinski, Ignacy Paderewski, Wroclaw et al. 1999, p. 68; J. Pilsudski, Pisma zbiorowe.
Wydanie prac dotychczas drukiem ogloszonych, t. 5, red. K. Switalski, Warszawa 1937, p. 74 (dans
une lettre a Leon Wasilewski du 8 avril 1919, Pitsudski décrit Paderewski comme un « fédéraliste
furieux »).

5}

o



14 Mariusz Wotos

traditions impérialistes et autocratiques ancestrales. Contrairement a la concep-
tion incorporationniste, la conception fédérale prenait bien en compte le fait que
les voisins de I'Est manifestaient le désir de créer leur propre état. Cela dit, la
mise en place d’'une fédération était conditionnée par le soutien que voudraient
bien y apporter des Lituaniens, des Biélorusses et des Ukrainiens. Or le manque
de ce soutien, les événements futurs 'ont largement prouvé, vouait tout le projet
a I'échec’. A Varsovie, et tout particuliérement dans I'entourage de Pitsudski, les
deux conceptions étaient loin d’étre considérées en termes de dogmes. Il ne serait
pas exagéré de dire que la possibilité de réaliser la conception fédérale apparaissait
comme une sorte de plan maximum, alors que la mise en ceuvre de la conception
incorporationniste comme un plan minimum?®. Pour les Polonais, le conflit avec
leur voisin oriental ne représentait au début que la lutte pour la frontiere. Avec le
temps, cependant, le facteur idéologique, au sens de la lutte contre le fléau com-
muniste, a commencé a jouer un role de plus en plus important. Il convient de
souligner qu’en 1920, la guerre polono-soviétique est devenue pour les Polonais
une guerre pour tout — pour leur propre Etat, leur indépendance, leur souverai-
neté, c’est-a-dire pour préserver leur existence.

Les autorités bolcheviques n’avaient pas I'intention de renoncer aux provinces
occidentales de I'ancien Empire des Romanov. Vladimir Lénine et ses partisans
croyaient fermement qu’une action politique habile prenant la forme d’une mise
en place de foyers nationaux du pouvoir communiste, composés de Polonais, de
Lituaniens, de Biélorusses et d’Ukrainiens, ainsi que le soutien que pouvaient leur
apporter les Soviets, moyennant des outils de propagande tels que la divulgation,
aupres des travailleurs, des paysans et des intellectuels, de slogans accrocheurs sur
la justice sociale, garantirait I'extension de leur zone d’influence a ces anciennes
provinces. Il est vrai que les projets de soviétisation de la République de Pologne
étaient congus principalement par des communistes de nationalité polonaise’.
Toutefois, leur réalisation n’était guére imaginable sans le soutien de Moscou et de
I’Armée rouge. Qui plus est, tous ces plans conjecturaient 'assujettissement futur
d’une Pologne communiste a la Russie soviétique. C’est a cette condition unique-
ment qu’ils pouvaient étre acceptés tant par Lénine que par I'élite bolchevique,

7 P. Okulewicz, Koncepcja ,,migdzymorza” w mysli i praktyce politycznej obozu Jézefa Pilsudskiego
w latach 1918-1926, Poznan 2001, pp. 14-111; D. Michaluk, Biaforuska Republika Ludowa 1918-
1920. U podstaw bialoruskiej paristwowosci, Torun 2010, p. 208; J.D. Smele, The “Russian” Civil
Wars, 1916-1926. Ten Years That Shook the World, London 2015, pp. 153-166.

8 W. Suleja, ,Mundur na nim szary...”. Rzecz o Jézefie Pitsudskim (1867-1935), Warszawa 2018,
p. 163.

® W.B. Muxyruna, Kmo ecomosun cosemusayuio Ionvwu 6 1918 200y?, [dans :] Pesontoyuon-
Has Poccus 1917 200a u nonvckuii 60npoc: HOBble UCHOUHUKU, HOBbIE 832/A0bl, OTBET. PER.
M. Bonoc, A. Opexos, Mocksa 2009, pp. 260-281; M. Klimecki, Sowietyzacja Polski w 1920
roku. Tymczasowy Rewolucyjny Komitet Polski oraz jego instytucje latem i jesienig tegoz roku,
Torun 2016, pp. 21-141.
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et Cest entre autres sous I'inspiration de Moscou que le 16 décembre 1918 a été
créé le Parti communiste ouvrier polonais (Komunistyczna Partia Robotnicza
Polski), aprés avoir changé de nom, le Parti communiste polonais (Komunistyczna
Partia Polski)'?. Ces projets ne pouvaient pas non plus ne pas tenir compte des
appels a « exporter » le processus révolutionnaire dans sa version bolchevique en
Occident, tout particulierement en Allemagne, o, en novembre 1918, la monarchie
a fini par étre renversée et ou les forces de I'extréme droite tentaient de se saisir
du pouvoir. Considérant que le chemin le plus court de Moscou a Berlin menait
par Varsovie, toute exportation de la révolution ne pourrait étre réalisable que
si I'Etat polonais renaissant était soumis & Moscou ou du moins neutralisé'". La
guerre contre la Pologne était donc pergue par les bolcheviks comme un élément
du conflit de classe.

Les aspirations représentés par les Polonais — fussent-ils incorporationnistes,
partisans de I'idée fédérale ou de la reconstruction de la République dans les fron-
tieres d’avant les partages — et celles formulées par I'élite bolchevique de Moscou
étaient incompatibles, ce qui constitue la principale cause du futur conflit armé
sanglant entre les deux pays, et plus tard — déja dans des conditions de paix - de
leurs rapports houleux.

Les débuts des relations diplomatiques polono-soviétiques en automne 1918
avaient été le signe avant-coureur du conflit entre la Pologne renaissante et la
jeune République socialiste fédérative soviétique de Russie. Réitérées a plusieurs
reprises par les autorités de Moscou, les tentatives d’accréditer Julian Marchlewski,
un communiste polonais et allemand, en tant que représentant officiel du pouvoir
soviétique a Varsovie ont rencontré un refus du ministre des Affaires étrangeres
polonais, Leon Wasilewski'2. 1l exigeait des Soviétiques la libération des membres
arrétés du Conseil de régence polonais qu’il considérait comme des représentants
légitimes de I’Etat polonais. La partie polonaise postulait par ailleurs de stopper
I'avancée des troupes de I’Armée rouge qui, pénétrant de plus en plus vers 'Ouest,
cherchaient a occuper les territoires évacués par les troupes allemandes en retraite
(Ober-Ost), territoires se trouvant dans I'orbite de Varsovie'>. Le mois de décembre
1918 a été marqué par un net durcissement dans les relations bilatérales, encore
non officielles, entre Varsovie et Moscou. Les autorités polonaises avaient expulsé
de la capitale la mission de la Croix-Rouge russe accusée, non sans raison, de dif-
fuser de la propagande communiste. Ses membres avaient été fusillés preés du vil-
lage de Lapy par des gendarmes de I'escorte. Ce meurtre a provoqué une réaction
violente du commissaire populaire des Affaires étrangeres soviétique, Gueorgui

10 H. Cimek, L. Kieszczynski, Komunistyczna Partia Polski 1918-1939, Warszawa 1984, pp. 12-21;
R. Nazarewicz, Komintern a lewica polska. Wybrane problemy, Warszawa 2008, pp. 28-29.

11 B. Musial, Na zachdd po trupie Polski, ttum. M. Falkowski, Warszawa 2009, pp. 17-24.

12 polskie Dokumenty Dyplomatyczne 1918 listopad - grudzie#, red. S. Debski, wspotpr. P. Diugo-
tecki, Warszawa 2008, p. 4.

13 Ibidem, pp. 89-90, 92, 152-153, 169-173.
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Tchitcherine, qui a demandé au gouvernement polonais de mener une enquéte
et de punir les responsables!.

Au début du mois de mars 1919, Aleksander Wieckowski, bien connu des auto-
rités russes, s’est rendu & Moscou. Cet activiste du Parti socialiste polonais, ancien
membre du Soviet des députés ouvriers et des délégués des soldats de Petrograd,
avait recu des instructions a la fois de son organisation partisane et du ministere
des Affaires étrangeres polonais. Sa mission consistait a faire libérer les membres
du Conseil de régence arrétés par les Soviétiques — et, dans la mesure du possible,
d’autres personnes de nationalité polonaise - ainsi qu’a placer sous la tutelle de la
diplomatie neutre du Danemark des masses de Polonais vivant dans 'ancien Empire
russe. Wieckowski s’est acquitté de ces deux taches. Ce faisant, il est cependant allé
beaucoup plus loin et a outrepassé le mandat du ministeére des Affaires étrangeres,
probablement guidé par les directives du PPS. Il a proposé notamment a la partie
soviétique d’organiser dans les territoires litigieux un plébiscite qui, dans son opi-
nion, pourrait résoudre de la maniére la plus objective possible la question de leur
appartenance étatique future. Lénine a accepté une telle solution. Le plébiscite n’a pas
lieu pour la simple raison qu’il n’avait pas la sanction du gouvernement polonais, et
en avril 1919, les relations entre Varsovie et Moscou se sont envenimées a cause de
loffensive polonaise en direction de Vilnius. Wieckowski a dii rentrer en Pologne'®.

Le conflit armé de 1919-1920 entre la Pologne et les Etats soviétiques a été
une guerre non déclarée. On considere qu'elle a commencé avec les échauffourées
entre les unités de 'auto-défense de Vilnius commandée par le général Wiadystaw
Wejtko (en ce moment comme une partie intégrale de ’Armée polonaise) et les
avant-gardes des troupes régulieres de ' Armée rouge, qui ont eu lieu a la fin de
décembre 1918 et au début de janvier 1919 en Lituanie centrale, ou a la mi-février
1919, avec les premieres luttes des unités régulieres de 'armée polonaise contre
les bolcheviks aux environs de Chtchoutchyn (Szczuczyn)'®. Au début du mois
de mars 1919, les Polonais capturent Slonim et Pinsk et atteignent 'orée de Lida.

Entre le 19 et le 21 avril, les troupes polonaises se saisissent de Vilnius ou le
lendemain Pilsudski adressa aux habitants de I'ancien Grand-Duché de Lituanie
une proclamation dans laquelle il déclare le respect du principe de 'autodétermi-
nation des peuples habitant ces provinces « oubliées par Dieu » et promet la mise
en place d’'un conseil civil sur les territoires sous controle polonais'’. Cela a été la

4 Polskie Dokumenty Dyplomatyczne 1919 styczeti — maj, red. S. Debski, Warszawa 2016 (plus loin:

PDD 1919 styczeti - maj), pp. 11-12, 41, 228-229, 517-518.
5 Ibidem, pp- 229, 319, 347-348, 504, 517-518, 538-539, 583, 748; Cosemcko-nonvckue OmHOUEHUS
6 1918-1945 z2. CoopHux 00KyMeHmMOos 8 uemovipex momax, T. 1: 1918-1926, pes. M.M. Hapuu-
cknii, A.B. Manbrus, Mocksa 2017, pp. 27, 29; W. Materski, Na widecie. II Rzeczpospolita wobec
Sowietow 1918-1943, Warszawa 2005, pp. 40-43.
W. Materski, Na widecie, pp. 24-39; M.JI. MenbTi0X0B, 17 cenmsabps 1939. Cosemcko-nonvckue
Kongauxkmor 1918-1939, Mocksa 2009, pp. 17-26.
7 ]. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 5, pp. 75-76.
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premiére tentative de mettre en ceuvre la conception de fédération. La proclama-
tion a été accueillie avec bienveillance uniquement par les Polonais de la région
de Vilnius, elle I'a été froidement par les Juifs et la majorité des Biélorusses (bien
qu’'une partie de I'élite biélorusse a vu dans cette proclamation la possibilité de
créer son propre Etat), tandis que les Lituaniens, dont les autorités ont dtt démé-
nager a Kaunas, y étaient ouvertement hostiles'®. L’occupation de Vilnius a été
une manifestation des aspirations territoriales polonaises en Europe centre-orien-
tale envers les voisins et les grandes puissances lors de la conférence de la paix
de Paris. Pilsudski a clairement indiqué que la Pologne ne resterait pas passive et
inactive dans sa politique orientale®.

L’offensive de 'armée polonaise a été poursuivie jusqu’a I'été 1919. En consé-
quence, les troupes polonaises se sont emparés de Minsk, de Bobrouisk et de
Borisov. Les démarches visant a trouver un partenaire biélorusse sérieux qui veuille
s’atteler a réaliser, de concert avec les autorités polonaises, la conception de fédé-
ration, se sont avérées infructueuses. En septembre 1919, Pitsudski a ordonné de
suspendre l'offensive et a entamé des négociations tant avec les représentants
de la Russie blanche qu’avec les bolcheviks. Cette décision coincide avec I'avan-
cée des armées d’Anton Dénikine, d’Alexandre Koltchak et de Nikolai Yudenich,
C'est-a-dire avec le moment ol se jouait en fait le sort du pouvoir soviétique.
L’arrét des opérations de guerre avait été bien réfléchi. Pitsudski savait que dans
I’hypothese d’une victoire des forces antibolcheviques la situation internationale
de la Pologne se détériorerait car les Blancs finiraient par gagner le soutien des
puissances occidentales pour leurs prétentions territoriales. A I'époque, Dénikine,
commandant des Forces Armées du Sud de la Russie, ne cachait point qu’il n’était
pas prét a accepter I'existence d’un Etat polonais indépendant qu’a condition de
le confiner dans les frontiéres de 'ancien Royaume de Pologne®. Dans un tel cas,
les Russes blancs ne manqueraient pas de disputer a la Deuxiéme République

18 A. Nowak, Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschodniej Jozefa Pitsudskiego (do kwietnia 1920
roku), Krakow 2015, pp. 274-304; P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski 1918-1920, Warszawa
1996, p. 41; J. Vaicenonis, M. Wolos, Zydzi na Litwie w latach 1918-1940, [dans :] Studia
i szkice z dziejow Zydéw w regionie Baltyku, red. Z.H. Nowak przy wspélpr. A. Karpusa, Torun
1998, pp. 157-158; O. Latyszonek, E. Mironowicz, Historia Bialorusi od potowy XVIII do kotica
XX wieku, Biatystok [2002], pp. 134-148; D. Michaluk, Bialoruska Republika Ludowa, p. 344;
A.A. Zulys, Polska w polityce zagranicznej Litwy w latach 1938-1939. Studium z historii dyplo-
macji, Gdansk 2015, pp. 35-41; O.H. Boposckas, Cogemcko-nonvckue nepezosopvi 1918-1921 ee.
U ux enuUAHUE HA peuleHue Oenopycckozo éonpoca, Mocksa 2018, p. 31.

9" A. Nowak, Polska i trzy Rosje, p. 225.

20" Archiwum Instytutu Jézefa Pitsudskiego w Ameryce, New York, Archiwum Michata MoScic-
kiego, sygn. 75/1, lettre signée par G. Lvov, S. Sazonov, N. Czajkowski et V. Maklakov du
24 mai 1919, pp. 149-151; A.W. Neuukus, [Iymov pycckozo opuuepa, Mocksa 2012, p. 386;
J. Wisniewski, Kwestia biatoruska i wschodnia granica Polski w polityce rzgdu syberyjskiego
admirala Aleksandra Kolczaka w latach 1918-1920, ,Bialoruskie Zeszyty Historyczne”, 2013,
z. 40, pp. 109-132.
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polonaise ses provinces orientales jusqu’a la région de Chelm. Aussi, toute mise
en ceuvre des conceptions fédérale ou incorporationniste serait vouée a 'échec. En
envoyant & Taganrog plusieurs missions, dont une délégation militaire, avec a sa
téte le général Aleksander Karnicki, Pitsudski a essayé de sonder les positions et les
possibilités réelles de Dénikine. L’attitude des autorités de Varsovie qui refusaient
de conclure avec les généraux blancs une alliance militaire contre les bolcheviks
a fortement décu le commandant en chef des Russes blancs?!.

Parallelement, des discussions secrétes étaient menées avec les bolcheviks
représentés par Marchlewski qui recevait des instructions directement de la part
de Lénine?’. Du c6té polonais, prendront part a ses pourparlers Wieckowski,
Michat Kossakowski, puis Ignacy Boerner, un proche collaborateur de Pitsudski.
Ils se dérouleront d’abord a Bialowieza, puis a Baranavitchy et a Mikachevitchy.
Les objectifs des délégués bolcheviques comprenaient un large éventail de ques-
tions possibles, sans exclure la possibilité de la cessation des opérations de guerre
entre les Polonais et les Soviétiques. Le mandat des plénipotentiaires polonais
leur permettait de discuter uniquement la question de I'échange des prison-
niers de guerre, des détenus et des internés, ainsi que celle de I'assistance aux
citoyens de la Deuxieme République qui vivaient sur les territoires relevant de
la juridiction soviétique. La situation n’a changé qu’en octobre 1919, au moment
ou Boerner, muni d’instructions de Pifsudski, a intégré I'équipe de négocia-
tions. Il a présenté aux Soviétiques quatre conditions considérées comme un test
des véritables intentions de Moscou. Il a exigé la création d’'une bande de terre
démilitarisée séparant ’Armée rouge de I'armée polonaise, 'abandon immédiat
de toute propagande communiste dans les rangs polonais et dans I'arriére-front,
la restitution aux Lettons de la Latgalie avec Daugavpils (Dunebourg, Dvinsk)
occupée par les bolcheviks et la cessation des attaques de ’Armée rouge contre
les troupes de la République nationale (populaire) ukrainienne (UNR) comman-
dées par 'ataman Symon Petlioura. Apres avoir obtenu des instructions supplé-
mentaires, Marchlewski a fini par accepter au nom de la délégation soviétique
les deux premiéres conditions, méme si la campagne de propagande menée avec
des « moyens de I'Etat » ne devait étre que suspendue. 1l a rejeté les deux autres
arguant du fait qu’elles excédaient le cadre des relations bilatérales. La poursuite
des négociations est devenue essentiellement sans objet. La position ferme de
la partie soviétique était due en grande mesure aux succés que I’Armée rouge
avait commencé a remporter contre les généraux blancs. En fait, les négociations

21 Polskie Dokumenty Dyplomatyczne 1919 czerwiec - grudzieri, red. S. Debski, Warszawa
2019, pp. 206, 410-413, 589-591, 647-650, 662-663, 713-721, 725-727, 832-834, 840-843;
A. Nenuxun, Kmo cnac cosemckyro énacmov om eubenu, [dans :] A.V. Tenuxnn, A.A. Jlamme,
Tpaceous Genoii apmuu, Mocksa 1991, p. 6; A. Juzwenko, Polska a ,biata” Rosja (od listopada
1918 do kwietnia 1920 r.), Wroclaw et al. 1973, p. 133; A. Nowak, Polska i trzy Rosje, pp. 389-410.

22 Tajne rokowania polsko-radzieckie w 1919 r. Materiaty archiwalne i dokumenty, oprac. W. Gostyn-
ska, Warszawa 1986.
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polono-soviétiques ont été interrompues a la mi-décembre 1919 et les deux par-
ties blamaient 'une l'autre pour ce fiasco®.

Dans la seconde moitié de 1919, la Pologne a mené des pourparlers avec des
représentants de 'UNR et de la Lettonie, cette derniére s’étant adressée a Varsovie
pour l'aider a chasser ’Armée rouge de la Latgalie. Varsovie était vivement inté-
ressée par le probléeme car la province de Daugavpils, en particulier le district
d’Tlakste (IMukszta), était habitée par de nombreux Polonais. Voila pourquoi, au
cours des pourparlers bilatérales, les Polonais ont présenté a la délégation bolche-
vique la demande de retirer ses troupes de la région. En janvier 1920, au moment
ou il est devenu clair que les blancs ne sortiraient pas victorieux de la guerre civile,
Pilsudski a ordonné de reprendre des opérations contre I’Armée rouge, précisé-
ment dans la partie sud de la Lettonie. Suite a la campagne dite « I'Hiver », les
Polonais et les Lettons ont réussi a chasser les troupes soviétiques et a prendre le
contrdle de Daugavpils, en laissant une petite garnison dans la ville. Les Lettons
regardaient cependant avec méfiance la présence de troupes polonaises, craignant
des prétentions territoriales polonaises sur la Latgalie. Aussi, peu de temps plus
tard, ont-ils entrepris des tractations secrétes avec les bolcheviks®.

Les relations avec les représentants de la République nationale (populaire)
ukrainienne ont tourné autrement. Les forces commandées par Petlioura affron-
taient a la fois ’Armée rouge et les Forces Armées du Sud de la Russie. Repoussées
par les Russes, les troupes ukrainiennes se sont retrouvées face aux unités polo-
naises. Conscient qu’il ne serait pas en mesure de lutter contre trois adversaires
a la fois, Petlioura s’est vu obligé de chercher un accord avec au moins un d’entre
eux. Contrairement aux Rouges et aux Blancs, les pilsudskistes acceptaient I'exis-
tence d’'une Ukraine indépendante, mais a I'est de la riviére Zbrucz, c’est-a-dire
au-dela de l'ancienne frontiére séparant 'Empire austro-hongrois de celui des
Romanov. Pour Petlioura et ses partisans cette position représentait un compro-
mis acceptable, une plateforme d’entente et d’action commune, ce qui a encouragé
les partisans de la conception fédérale a tenter sa mise en ceuvre sur le secteur
ukrainien. Le 21 avril 1920, un accord politique entre la Pologne et la République
nationale (populaire) ukrainienne a été signé, et quelques jours plus tard il a été
complété par une convention militaire”. On avait hate de le faire car le 25 avril
Pilsudski a ordonné de lancer des opérations offensives sur la partie sud du front
(nommées dans la litterature polonaise « 'expédition a Kiev »%*), et donc dans

2 'W. Materski, Na widecie, pp. 54-68; ]. Kochanowski, Zapomniany prezydent... Zycie i dziatalnos¢
Ignacego Boernera 1875-1933, Warszawa 1993, pp. 95-101; V.B. Muxytuna, Ilonvcko-cosemckas
sotina 1919-1920 e2., Mocksa 1994, pp. 275-301.

2 A. Skrzypek, Stosunki polsko-fotewskie 1918-1939, Gdansk 1997, pp. 25-31; E. Jékabsons,
Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada, Riga 2007.

% 1.J. Bruski, Petlurowcy. Centrum Panstwowe Ukraitiskiej Republiki Ludowej na wychodZstwie
(1919-1926), Krakéw 2004, pp. 99-164.

26 T. Kutrzeba, Wyprawa kijowska 1920 roku, Warszawa 1927.
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des zones peuplées d’Ukrainiens. Il espérait que les troupes de I'armée polonaise
liées par une alliance aux unités de Petlioura seraient plus facilement tolérées par
la population locale.

Dans la littérature russe ainsi que dans 'historiographie occidentale, 'offen-
sive polonaise lancée dans les territoires ukrainiens au printemps 1920 est sou-
vent interprétée comme une preuve des visées impérialistes polonaises, comme
un symptome des vieux grands réves d’'une Pologne située entre la Baltique et la
mer Noire et du mépris des aspirations politiques du peuple ukrainien. On oublie
trop facilement que les forces militaires de la République nationale (populaire)
ukrainienne, qui luttaient pour leur propre état indépendant, combattaient aux
cotés des Polonais, leurs alliées. Il ne faut pas non plus négliger plusieurs autres
aspects : 'opération ukrainienne n’a pas été le début d’une nouvelle guerre, mais
une extension d’un conflit armé qui durait depuis plus d'un an déja%. Les ten-
tatives de négociations polono-bolcheviques s’étaient soldées par un échec car
aucune des parties n’était encline a accepter le lieu de réunion proposé par le
partenaire : les deux parties belligérantes s’apprétaient a lancer de nouvelles opé-
rations, concentrant des troupes sur d’autres secteurs du front - les bolcheviks au
nord et sud des marais de Polésie, les Polonais plus au sud. La partie polonaise
disposait a ce moment-la d’informations fiables, communiquées par ses services
de renseignement, sur les préparatifs soviétiques d'une offensive majeure dans la
direction occidentale®®. Pitsudski a donc décidé de frapper le premier en espérant
pouvoir prévenir ’agression.

Dans un premier temps, 'opération ukrainienne a été une promenade mili-
taire. Le 7 mai 1920 Kiev a été prise. L’Armée rouge ne I'avait pas défendue, ses
lignes de résistance se concentrant sur la rive est du Dniepr. La grande majorité
des Ukrainiens accueillaient 'armée polonaise a contre-coeur, au mieux, avec
indifférence. Méme si presque personne ne le comprenait a 'époque, le succes
militaire transitoire portait en lui le germe de la défaite politique & venir qui allait
ruiner la conception méme de fédération. Des le printemps 1920, Pitsudski n’en-
treprend plus d’actions a une plus grande échelle pour la mise en ceuvre de cette

27 1.D. Smele, The “Russian” Civil Wars, pp. 153-154; S. Kotkin, Stalin, vol. 1: Paradoxes of Power,
1878-1928, London et al. 2014, pp. 352-354; L. Engelstein, Russia in Flames. War, Revolution,
Civil War 1914-1921, New York 2018, pp. 496-498; T. Marsees, ITuncydckuii, Mocksa 2008,
pp- 277-284; M.V1. MenbTiox0B, 17 cenmsabps 1939, pp. 43-53; J.-B. Duroselle, Histoire diplo-
matique de 1919 a nos jours, Paris 1981, pp. 44-45; M. Wolos, Stanowisko Francji wobec wojny
polsko-bolszewickiej (23 VII - 15 VIII 1920), ,,Czasy Nowozytne. Periodyk poswiecony dziejom
polskim i powszechnym od XV do XX wieku”, 1998, t. V, pp. 133-154; idem, Le point de vue
polonais sur la coopération de la France dans la guerre polono-bolchevique, [dans :] Les horizons
de la politique extérieure frangaise. Stratégie diplomatique et militaire dans les régions périphéri-
ques et les espaces seconds (XVIe-XXe siécles), sous la direction de F. Dessberg, E. Schnacken-
bourg, Bruxelles et al. 2011, pp. 327-336; J. Cisek, American Reports on the Polish-Bolshevik War
1919-1920, Warszawa 2010, pp. 6-28.

2 M. Kornat, M. Wotos, Jézef Beck. Biografia, Krakéw 2020, pp. 117, 912.
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idée, bien qu’il en ait 'occasion, au moins en théorie, quelques mois plus tard,
a la conférence de Riga. L’homme d’Etat polonais a réalisé que dans les condi-
tions existantes il n’y avait aucune chance de créer une fédération a cause de la
méfiance des populations ukrainienne, biélorusse, lituanienne et méme lettone.
L’attitude pleine de sacrifices des soldats de Petlioura n’a pas contribué a dissiper
leur appréhension®.

Au début du mois de juin 1920, 'Armée rouge est passée a des opérations
offensives, en concentrant sur le front des troupes supplémentaires, y compris la
célebre cavalerie rouge commandée par Semion Boudionny®. Le sort de la guerre
a commencé a tourner rapidement. Les Polonais se sont vus contraints d’aban-
donner Kiev et de se replier précipitamment vers 'Ouest. Toutes les tentatives
ultérieures visant a arréter la marche de ’Armée rouge se sont avérées ineflicaces.
Il a été impossible de freiner I'élan des bolcheviks sur la ligne de la riviere Bug.
Le 15 juillet Lénine a adressé a Joseph Unszlicht, communiste polonais, les mots
éloquents : « Nous rassemblons toutes nos forces pour porter le coup de grace
a Pitsudski »*!. Un mois plus tard, les troupes de I’Armée rouge commandées par
Mikhail Toukhatchevski ont atteint les périphéries de Varsovie ou des combats
violents ont eu lieu. Les soldats soviétiques ont tenté de traverser la Vistule au
nord de la capitale polonaise — dans la région de Plock et de Wloctawek. Cela
aurait facilité la saisie de Varsovie depuis 'Ouest. Dirigée par le général Wiadystaw
Sikorski, la 5¢ armée défendait I'accés au centre de la Pologne sur la riviere Wkra®2.
De farouches combats faisaient rage aux environs de Lviv (Léopol)>>.

Le 23 juillet 1920 a Smolensk, a I'initiative du Parti communiste russe (bolche-
vik) le Bureau polonais du Comité central de cette organisation a été transformé
en Comité révolutionnaire provisoire polonais (Tymczasowy Komitet Rewolucyjny
Polski - Polrewkom) qui se composait entre autres de Feliks Dzerjinski, de
Marchlewski, d’'Unszlicht et de Feliks Kon. Une fois que 'Armée rouge a pris
Bialystok, la premiere grande ville a I'ouest de la ligne Curzon, le Comité s’est

2 Z. Karpus, Wschodni sojusznicy Polski w wojnie 1920 roku. Oddzialy wojskowe ukrairiskie, rosyj-

skie, kozackie i biatoruskie w Polsce w latach 1919-1920, Torun 1999, pp. 16-64; J.J. Bruski,
Petlurowcy, pp. 165-237.

A. Smolinski, 1 Armia Konna podczas walk na polskim teatrze dzialat wojennych w 1920 roku.
Organizacja, uzbrojenie, wyposazenie oraz wartos¢ bojowa, Torun 2008.

31 [Tonumé6ropo LIK PKII (6)-BKII(6) u Komunmepn 1919-1943. Joxymermui, pe. [.M. Anubexos
u 1p., Mocksa 2004, p. 53.

W. Sikorski, La campagne polono-russe de 1920, trad. par M. Larcher, préface de F. Foch, Paris
1928.

3% Bitwa Iwowska 25 VII - 18 X 1920. Dokumenty operacyjne, cz. 1: (25 VII - 5 VIII), red. M. Tar-
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empressé de proclamer la prise du pouvoir en Pologne. A Vilnius, il a été publié un
Manifeste aux travailleurs polonais des villes et des villages, rédigé par Dzerjinski,
dont le postulat principal était de créer une République socialiste soviétique polo-
naise®. Suite aux avancées de I’ Armée rouge, le Comité s’est installé & Wyszkow. Par
manque de volontaires voulant y servir, les projets visant a créer une Armée rouge
polonaise ont néanmoins fait long feu. La terreur et les sentences tres lourdes pro-
noncées par des tribunaux révolutionnaires mis en place ont dissuadé les Polonais
de la région de Vilnius et de Bialystok de soutenir les communistes et le Comité.
Cette premiére tentative de la soviétisation de la Pologne a donc échoué. Apres la
débacle de I’Armée rouge, le Comité s’est vu contraint de se retirer a I'Est, d’abord
a Bialystok, puis & Minsk, aprés quoi il a été dissolu®. La grande majorité des
Polonais, y compris des représentants de la classe ouvriere, se sont dressés contre le
danger communiste en soutenant I'effort de guerre collectif. Des volontaires repré-
sentant tous les groupes sociaux affluaient dans les rangs de 'armée polonaise”.

La défense de la patrie était considérée comme une guerre patriotique pour
I'indépendance et la liberté de la Pologne, bref, une guerre pour tout ce qui était
le plus précieux car récemment recouvré. Lénine et ses camarades espéraient
que la prise de Varsovie entrainerait la capitulation de 'armée polonaise et la
soumission de la République de Pologne a un pouvoir communiste lequel suivrait
et mettrait en ceuvre la ligne politique dictée par Moscou. Ainsi, les territoires
polonais deviendraient un pont qui permettrait I'exportation future de la révolu-
tion dans la direction occidentale, en particulier en Allemagne. La Pologne était
donc considérée comme la clé de 'expansion des idées révolutionnaires dans le
cceur de I'Europe. Tel était 'esprit des proclamations de Toukhatchevski dont les
troupes stationnaient aux alentours de Varsovie®.

La situation désastreuse sur le front a contraint les Polonais d’entamer des
démarches diplomatiques visant a obtenir 'appui des puissances occidentales. En
hiver 1920, le ministre des Affaires étrangéres polonais, Stanistaw Patek, avait
essayé de convaincre les Franqais et les Britanniques de soutenir I'action militaire
planifiée sur le territoire ukrainien. Ces démarchent s’étaient soldées par un échec
cuisant car tant Paris que Londres croyaient toujours a la reconstruction d’'une

frangais, Georges Clemenceau, et nommée en 1920 d’apres le ministre des Affaires étrangeéres

britannique, George Curzon, elle passait par Grodno, traversait Niemirow, Brest, Dorohusk, puis

passait a 'est de Hrubieszow et se terminait a 'ancienne frontiére austro-russe, sans couper la

Galicie dont I'appartenance devait faire I'objet de négociations futures.
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Russie non-communiste qui ne manquerait pas de revendiquer ses anciennes pro-
vinces occidentales peuplées majoritairement d’Ukrainiens et de Biélorusses. Les
Polonais avaient été mis en garde contre 'extension de leurs visées conquérantes
au-dela de la limite ethnographique qui pour les hommes politiques occidentaux
correspondait a la ligne Curzon®. En juillet 1920, le premier ministre polonais,
Wiadystaw Grabski, s’est rendu a Spa en Belgique pour solliciter la médiation des
puissances a l'issue du conflit soviéto-polonais*. Le 10 juillet, cette initiative a été
reprise par le premier ministre britannique, Lloyd George, qui s’est offert en tant
quarbitre, tout en dictant 4 la partie polonaise des conditions trés désavantageuses :
elle devait accepter la ligne Curzon comme frontiere orientale de la Deuxieme
République, restituer Vilnius aux Lituaniens, céder aux Tchéques la zone liti-
gieuse de la Silésie de Cieszyn (Teschen) et accorder des concessions substan-
tielles dans la Ville libre de Gdansk (Danzig)*!'. Grabski a accepté de telles condi-
tions. Le lendemain, le gouvernement britannique a envoyé une note a Moscou
dans laquelle il proposait des modalités du cessez-le-feu. A I'insu des Polonais,
les Britanniques avaient divisé le territoire de la Galicie, en prolongeant la ligne
Curzon. Celle-ci devait courir désormais a I’ouest de Rawa Ruska (Rava-Rouska) et
alest de Przemysl, puis dans la direction des Carpates. De cette fagon, Lviv devait
rester du coté soviétique. Quant a la frontiere avec la Lituanie, elle devait suivre la
ligne de chemin de fer Grodno-Vilnius, puis courir jusqu’a Daugavpils. Au nom du
gouvernement soviétique, Tchitcherine a rejeté les propositions de Lloyd George,
donnant a comprendre que la seule fagon de mettre fin au conflit est d’entamer
des négociations directes bilatérales entre Moscou et Varsovie®’.

La premiere tentative d’entreprendre de telles négociations n’a donné aucun
résultat : la délégation envoyée de Varsovie et dirigée par le ministre adjoint des
Affaires étrangeres, Wadystaw Wroblewski, a été révoquée car elle n’avait pas été
mandatée de parler d’un cessez-le-feu immédiat. L’Armée rouge continuant sa
marche vers 'Ouest, le temps jouait en faveur de la partie soviétique. Ce n’est que
le 14 aolt qu'une autre délégation avec le ministre adjoint des Affaires étrangeres
polonais, Jan Dabski, s’est rendue @ Minsk ou trois jours plus tard les négocia-
tions ont finalement commencé. Karl Daniszewski représentant la partie sovié-
tique a présenté aux délégués polonais les postulats de base définis par Moscou : la
ligne Curzon comme frontiére orientale de la Deuxiéme République, la réduction
de 'armée polonaise a 50 mille hommes en un mois, la cession aux Soviétiques
d’un surplus d’armes et de matériel militaire, le démanteélement de l'industrie

% M. Gmurczyk-Wronska, Stanistaw Patek w dyplomacji i polityce (1914-1939), Warszawa 2013,
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de guerre polonaise, 'amnistie des prisonniers politiques et la liberté du transit
a travers le territoire de la Pologne. En fait, c’étaient des conditions qui violaient
la souveraineté et I'indépendance polonaises et ouvraient la voie a la soviétisation
de la jeune République®.

Le 15 aolt 1920, 'armée polonaise a lancé une attaque sur les hauteurs de
la riviere Wieprz. En quelques jours, la situation sur le front a changé de fagon
spectaculaire. Les Polonais sont passés a la contre-offensive, rejetant les troupes
de Toukhatchevski loin de Varsovie et faisant prisonniers environ 60 mille soldats
soviétiques. L’Armée Rouge n’a pas réussi non plus a prendre Lviv. Le 31 aott, pres
de Komaréw a eu lieu une grande bataille de cavalerie entre les forces polonaises
victorieuses et la I Armée de Boudionny. En septembre, durant les batailles sur
le Niémen, Pilsudski a une nouvelle fois écrasé les troupes soviétiques concentrées
dans la région. Grodno et Lida ont également été occupées. A la suite de I'offen-
sive d’automne, les Polonais ont pris Molodetchno, Vileika et Minsk*. Le service
de renseignement efficace a joué un role énorme dans la victoire polonaise, en
particulier le service de radiorenseignement. Les Polonais ont brisé les chiffres
soviétiques et ont pu anticiper les opérations militaires de I’Armée rouge®. En
octobre - suite a la soi-disant « mutinerie du général Lucjan Zeligowski », inspi-
rée de fait par Pilsudski — 'armée polonaise a pris le controle de Vilnius avec sa
région, qui, en vertu de 'accord du 12 juillet 1920, avaient été cédés aux Lituaniens
par les Soviétiques, méme si le transfert effectif de la ville a eu lieu plus tard, lors
des défaites infligées a ’Armée rouge par les Polonais®.

L’atmosphere des négociations menées a Minsk a changé en raison des succes
fulgurants de 'armée polonaise. Le lieu des pourparlers a été transféré dans la ville
neutre de Riga. La délégation soviétique avait a sa téte un négociateur expérimenté,
Adolf IToffe. Formellement, elle représentait deux pays - la République socialiste
fédérative soviétique de Russie et la République socialiste soviétique d’Ukraine. La
délégation polonaise, composée de nombreux parlementaires, hommes politiques et
militaires, était dirigée toujours par Dabski, mais c’est Stanistaw Grabski, membre
du Parti national-démocrate et partisan du concept d’incorporation, qui jouait
les premiers violons. Les Polonais avaient renoncé a inclure dans les pourparlers
leurs alliés de la République nationale (populaire) ukrainienne, se rendant compte

4 J. Dabski, Pokéj ryski. Wspomnienia, pertraktacje, tajne uktady z Joffem, listy, Warszawa 1931,
p. 29.

44 . Pajewski, Budowa Drugiej Rzeczypospolitej 1918-1926, Poznan 2007, pp. 70-79; M.V1. Me/nbTioxoB,
17 cenmsbps 1939, pp. 101-119; T. Kutrzeba, Bitwa nad Niemnem (wrzesieti-paZdziernik 1920),
Warszawa 1926.

% G. Nowik, Zanim ztamano ,Enigme”... Polski radiowywiad podczas wojny z bolszewickg Rosjg
1918-1920, [cz.] 1, Warszawa 2004; idem, Zanim zlamano ,,Enigme”... rozszyfrowano rewolucje.
Polski radiowywiad podczas wojny z bolszewickg Rosjg 1918-1920, [cz.] 2, Warszawa 2010.

6 Archiwum Muzeum Narodowego w Krakowie, Spuscizna Ryszarda Kiersnowskiego, sygn. 66/31,
L. Zeligowski, Zajecie Wilna w roku 1920; P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski, pp. 161-185.
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que la présence de délégués de Petlioura pourrait rendre difficile voire impossible
la signature de la paix. Le 12 octobre 1920, les préliminaires de la paix ont été
conclus et un cessez-le-feu devait prendre effet a partir du 18 octobre. La ligne de
démarcation devait courir du nord vers le sud le long de la riviéere Daugava (Dvina
occidentale) et au sud-est jusqu’a la riviere Vilia, de Ia, elle se dirigeait jusqu’a la
riviere Lan et son confluent avec la riviere Pripyat, le long de la riviere Stawga par
la bourgade de Korets jusqu’a la riviére Horyn, et, de 13, a la riviére Bialozorka et
plus loin jusqu’a la Zbroutch et son confluent avec le fleuve Dniestr?’. Apres Iar-
mistice, les troupes russes et biélorusses du général Stanistaw Bulak-Batachowicz
et d’autres alliés polonais représentant des tendances antisoviétiques ont continué
a combattre. Ainsi, les dispositions des préliminaires de paix ont-elles été violées
ce que la délégation soviétique avait raison de reprocher aux Polonais car Varsovie
continuait a soutenir en sous-main ses alliés existants. Leur combat solitaire pren-
dra fin suite a une action efficace de I’Armée rouge. Les forces en question devront
finalement se replier derriére la ligne de démarcation ou elles seront désarmées
par les troupes polonaises et les soldats transférés dans des camps d’internement.
Aux yeux de nombreux participants a ces luttes, 'attitude de Varsovie apparais-
sait comme une trahison. Cela valait en particulier pour les soldats de Petlioura,
fideles jusqu’au bout a leur allié polonais*.

Le 17 novembre, dans la Maison des Tétes Noires — une célébre maison médié-
vale située a Riga, a été inaugurée la partie décisive de la conférence qui allait
conduire a la signature du traité de paix. Les débats étaient organisés au sein de
quatre commissions : affaires territoriales, affaires juridiques et politiques, affaires
économiques et financiéres et échange de prisonniers et d’otages. On se disputait
autour de quelques questions clés. L'une d’elles concernait le réajustement de la
frontiére suite & de nombreuses pétitions des habitants des zones frontaliéres. En
conséquence, les Polonais ont réussi a obtenir 3 mille km? supplémentaires. Il faut
remarquer cependant que la population polonaise vivant dans les zones frontaliéres,
mais du cOté soviétique, se sentait 1ésée par les dispositions du traité et adressait de
vifs reproches aux autorités de Varsovie, les accusant de 'avoir livrée en proie aux
bolcheviks. De menues concessions territoriales étaient considérées par Ioffe comme
une puce de négociation qu’il utilisait pour n’avoir pas a céder en matiere écono-
mique et financiére ou il se voyait obligé de défendre une position intransigeante.

47 Moxymenmuvt euewneil nonumuxu CCCP, 1. III, Mocksa 1959 (plus loin: JBII), pp. 245-258;
J. Dabski, Pokdj ryski, p. 34; Traktat ryski 1921 roku po 75 latach, red. M. Wojciechowski,
Torun 1998; J. Borzecki, The Soviet-Polish Peace of 1921 and the Creation of Interwar Europe,
New Haven - London 2008; Zapomniany pokdj. Traktat ryski. Interpretacje i kontrowersje 90 lat
pozniej, red. S. Debski, Warszawa 2013; 3a6vimouti mup. Puscckuii dozosop 1921 eoda: unmepnpe-
mavuu u cnopot, nop, pen. C. [lembckoro, pen. pycckoro nspanus A. Manerus, Mocksa 2014.

48 1.J. Bruski, Petlurowcy, pp. 223-237; J. Gierowska-Kaltaur, Stanistaw Bulak-Batachowicz. Postaé,
ktora mogla polgczy¢ narody bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, a jednak ich nie polgczyla,
»Acta Baltico-Slavica”, 2017, nr 41, pp. 77-155.
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11 semble difficile de souscrire a I'opinion selon laquelle la partie soviétique aurait
été préte a céder a la Deuxieme République polonaise davantage de territoires avec
Minsk dont les troupes polonaises s’étaient pourtant retirées. Un autre conten-
tieux concernait le montant de la somme forfaitaire d’indemnisation pour les biens
polonais pillés ou détruits. Les Polonais réclamaient une somme de 85 millions de
roubles-or. Inflexible sur ce point, Ioffe s’obstinait cependant a ne pas dépasser
la somme de 30 millions de roubles, faisant valoir les dévastations que la guerre et la
révolution avaient infligées aux républiques soviétiques et partant 'impossibilité
de consentir aux exigences de la délégation polonaise. Sa position a finalement été
approuvée. De nombreuses émotions ont été suscitées lors des tractations portant
sur le sort des troupes de Petlioura et de Butak-Batachowicz, mais leur internement
par les Polonais a temporairement suspendu la question. Parmi les problémes les
plus épineux qui ont fait 'objet de pourparlers figurait la restitution a la Pologne du
patrimoine matériel et culturel confisqué aux XVIII® et XIX¢ siécles ainsi que celle
des biens évacués du Royaume de Pologne durant la Grande Guerre. Les Soviétiques
se sont engagés a faire retour a I'Etat polonais des archives, des ceuvres d’art, de
toute sorte d’objets ou collections ayant une valeur historique, artistique, archéo-
logique ou scientifique, ainsi que des moyens de production industrielle évacués
a Est et une disposition correspondante a trouvé sa place dans le texte du traité.
L’établissement des relations diplomatiques officielles entre les parties contrac-
tantes a été une autre décision importante. Les négociations a Riga ont servi aux
deux délégations de terrain d’essai. La jeune diplomatie soviétique et la diplomatie
polonaise, encore plus jeune, apprenaient a rechercher des compromis difficiles
dans leurs relations réciproques. L’absence de dispositions spéciales relatives aux
sanctions en cas d’inexécution des stipulations du traité a été une lourde erreur
dont la partie polonaise allait bient6t découvrir toutes les conséquences. Apres
tout, les Polonais étaient guidés par la maxime latine pacta sunt servanda et peut-
-étre croyaient-ils naivement que l'autre partie allait également s’y conformer®.

Aucune des deux parties contractantes n’était préte a reprendre le conflit
armé. Le deux jeunes Etats n’avaient ni les forces, ni les moyens de continuer les
combats. Les Soviétiques devaient consolider leur pouvoir et mener des réformes
prévues — économiques, sociales et politiques. La révolte des marins de Kronstadt,
brutalement matée par '’Armée rouge commandée par Toukhatchevski, représen-
tait dans leur cas une sorte de memento®. Les Polonais, de leur coté, se voyaient

4 W. Materski, Na widecie, pp. 111-116; M. Wolos, The Eastern Policy. Relations Between the
Second Polish Republic and the Soviet Union and Other Eastern European Countries, [dans :]
Diplomacy in the Service of the Second Polish Republic 1918-1939 (articles and studies): proceed-
ings of the Foreign Service Day Conference 16 November 2018, Warszawa 2019, pp. 172-173;
idem, Traktat ryski w praktyce dyplomacji sowieckiej (wybrane przyktady), [dans :] Zapomniany
pokéj, pp. 231-250.

0 0. Kaurop, Boiina u mup Muxauna Tyxauesckozo, pp. 216-242; B. Cokonos, Tyxauesckuil,
pp. 148-164.
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obligés de faire face au plébiscite organisé en Haute-Silésie, d’arranger leurs rela-
tions d’apres-guerre avec presque tous leurs voisins et, enfin, de résoudre toute
une série de problémes internes®'. La signature par la Pologne d’accords avec la
France (19 février 1921) et la Roumanie (3 mars 1921) était non sans importance
pour accélérer les négociations dans leur phase finale, ces alliances renfor¢ant
considérablement sa position sur la scéne internationale.

Le traité de paix a été conclu a Riga le 18 mars 1921°2. Du c6té soviétique, il
a été signé par les délégués des gouvernements de la République fédérative sovié-
tique socialiste russe, de la République socialiste soviétique de Biélorussie et de
la République socialiste soviétique d’Ukraine, dont Adolf Ioffe, Yakov Ganetsky
et Leonid Obolensky. Du c6té polonais, par les plénipotentiaires du gouverne-
ment polonais, parmi lesquels il faut mentionner Dabski, Wasilewski et Henryk
Strasburger. La paix de Riga représente un élément clé de I'ordre international
dans la partie centrale et orientale de 'Europe. Elle stabilisait sa situation inter-
nationale en complétant le systtme de Versailles qui n’avait pas réglé toutes les
affaires ayant trait a cette partie du continent. Qui plus est, la paix de 1921 garan-
tissait, directement ou indirectement, 'indépendance ou, du moins, des conditions
d’existence pacifique non seulement a la Pologne, mais aussi a la Lituanie, a la
Lettonie, a 'Estonie, a la Finlande et, dans une moindre mesure, a la Roumanie. Les
Républiques soviétiques de Russie, d’'Ukraine et de Biélorussie, et plus tard 'Union
soviétique se portaient de leur plein gré garantes de son exécution. Néanmoins,
force est de constater qu’aux yeux des Biélorusses et des Ukrainiens désireux de
créer leurs Etats indépendants le traité de Riga représentait un coup porté a leurs
intéréts puisqu’il sanctionnait la division des territoires peuplés de leurs compa-
triotes. On ne saurait donc s’étonner qu’il ait été condamné non seulement par
les représentants en exil de la République populaire biélorusse, mais aussi par la
grande majorité des milieux ukrainiens™.

Le bilan de la guerre polono-soviétique était tragique. Nous ne disposons pas de
statistiques fiables relatives au nombre des soldats tués, des prisonniers de guerre,
des soldats portés disparus qui combattaient des deux cotés de la ligne du front.
De méme, nous n’avons que des estimations sur les pertes subies par les civils. Les
données disponibles montrent que lors des luttes pour les frontiéres de la Deuxieme
République, dans les années 1918-1920, plus de 250 mille soldats polonais ont été
tués, blessés ou sont disparus. Dans ce nombre, plus de 90% sont des victimes de
la guerre soviéto-polonaise de 1919-1920, époque ou 'ampleur et I'étendue des
combats étaient les plus grands. Les pertes soviétiques sont mieux connues pour
1920, c’est-a-dire pour la période d’une grande intensité d’affrontements. Sur les

1 R. Porte, Haute-Silésie 1920-1922. Laboratoire des legons oubliées de I'armée frangaise et percep-
tions nationales, Paris 2009, p. 61; F. Dessberg, Enjeux et rivalités politiques franco-britanniques:
le plébiscite de Haute-Silésie (1921), « Revue historique des armées », 2009, no 1 (254), pp. 53-66.

52 Dokumenty z dziejow polskiej polityki zagranicznej, pp. 150-175; JJBII, 1. 111, pp. 618-658.

5% 1.J. Bruski, Petlurowcy, pp. 252-269; O.H. Boposckast, Cosemcko-nonvckue nepezosoput, pp. 163-241.
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fronts de I'Ouest et du Sud-Ouest, environ 18 mille soldats ont été tués, 17,5 mille
sont morts de maladies et jusqua 95 mille sont disparus ou ont été faits prison-
niers. Cela fait un nombre total de 130 mille victimes auxquelles il faut ajouter
environ 102 mille blessés et malades>.

Les estimations des historiens polonais et russes contemporains relatives au
nombre de déces parmi les prisonniers de guerre different de maniere significa-
tive. Selon les calculs du c6té polonais, environ 16-18 mille prisonniers de guerre
soviétiques détenus dans des camps sur le territoire de la Deuxiéme République
polonaise seraient morts, principalement en raison de maladies infectieuses qui
sévissaient sur le front (typhoide, dysenterie, grippe). Les historiens russes esti-
ment que leur nombre est plus élevé. Tout d’abord, ils avancaient le chiffre d’en-
viron 18-20 mille et ces derniéres années, ils évoquent méme plus de 30 mille. Le
nombre de 60 voire 150 mille prisonniers de guerre soviétiques décédés en capti-
vité polonaise, avancé parfois dans la littérature russe ou dans la presse populaire,
n’a aucun fondement dans la réalité. Des cas de mauvais traitements ou d’exécu-
tions de soldats soviétiques capturés n’étaient que sporadiques, leurs auteurs étaient
poursuivis devant le tribunal et condamnés a des peines de prison. D’autre part,
selon les analyses des historiens polonais, environ 45 mille soldats de 'armée polo-
naise ont été faits prisonniers par les bolcheviks. Entre 16 et 20 mille personnes
ne reviendront jamais. Ces estimations ne tiennent compte ni des personnes tuées
immédiatement apres leur capture sur la ligne de front, ni des membres de 'or-
ganisation d’indépendance, en particulier de I’Organisation militaire polonaise
(Polska Orgnanizacja Wojskowa — POW)), fusillés dans I'arriere-front. D’apres les
calculs des historiens russes, qui ne manquent pas de souligner que leurs analyses
ne reposent que sur des données bien fragmentaires, seuls deux mille environ pri-
sonniers de guerre polonais sont morts en captivité soviétique et le sort de deux
mille autres reste inconnu. Comme on le voit, les écarts dans les estimations sont
significatives des deux cotés. Il n’y a pas de données précises sur le nombre de pri-
sonniers de guerre qui ont décidé de ne pas retourner dans leur pays d’origine®.

A Riga, les négociateurs des Etats signataires ont réglé la question du rapa-
triement des citoyens désireux de retourner dans leur patrie. Parmi les premiers
a rapatrier, il y avait d’abord des prisonniers de guerre et les civils, et en second

> M. Bonoc, A. llly6un, Omuowenus mendy Cosemcxoii Poccueii u Ilonvuetl, p. 26.

55 Z. Karpus, Jericy i internowani rosyjscy i ukrairiscy na terenie Polski w latach 1918-1924, Torun
1999; Zwycigzcy za drutami. Jericy polscy w niewoli (1919-1922). Dokumenty i materialy, oprac.
S. Alexandrowicz, Z. Karpus, W. Rezmer, Torun 1995; Kpacroapmeiiyp: 6 nonvckom niemy
6 1919-1922 ze. CéopHux 0okymenmos u mamepuanos, coct. H.E. Enuceesa, I.®. Marsees,
K.K. Muponosa, H.C. Tapxosa, 3. Kapmyc, B. Peamep, 9. PocoBcka, Mocksa 2004; ITonvckue
soennonnentvie 6 PCOCP, BCCP u YCCP & 1919-1922 z2o. Jlokymenmol u mamepuanst, pef.
M. KocTiomko, Mocksa 2004; I.®. Matsees, B.C. MatseeBa, [lonvckuil nnen. Boennocnyxausue
Kpacnoti apmuu 6 nneny y nonsixos 6 1919-1921 eodax, Mocksa 2011; A. Smolinski, O ,,czerwong”
Rosje, ,czerwong” Europe i ,czerwony” swiat. Studia o potencjale militarnym Sowietéw w latach
1918-1941, Torun 2015, pp. 226-234.
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lieu, des otages de guerre et des personnes internées. Venait enfin le tour de la plus
grande opération en ce qui concerne les Polonais, a savoir le rapatriement de masse.
Elle concernait toute personne qui ne voulait pas accepter la citoyenneté sovié-
tique et ne désirait pas vivre sous le régime bolchevique. Rien qu’entre la mi-juin
et la mi-septembre 1921, 370 mille rapatriés arrivent en Pologne. Leur nombre
total aurait atteint approximativement plus d’un million de personnes. Dans ce
nombre, il faut compter non seulement des Polonais, mais aussi des personnes
d’origine ukrainienne, biélorusse, lituanienne et juive qui avaient vécu dans les
zones incorporées a la République de Pologne en vertu du traité de Riga®. La
Pologne a également été un pays de transit pour des soldats russes faits prison-
niers pendant la Premiere Guerre mondiale qui revenaient dans leur pays. Leur
nombre s’élevait a plusieurs centaines de milliers®’.

o S o

Je fais partie d'un groupe d’historiens qui estiment que le traité de Riga com-
pléte le systeme de Versailles pour I'Europe centrale et orientale. C’est pourquoi
jutilise le terme « ordre » ou méme « systéme de Versailles et Riga »*%. La violation
de la frontiére de Riga par le pacte Molotov-Ribbentrop du 23 aott 1939, suivie de
agression allemande et soviétique contre la Pologne, a conduit a I'effondrement
de ce systeme. Ce n’est pas un hasard si la fin de la frontiére de Riga était syno-
nyme de la fin d’'un ordre de Versailles et Riga en Europe centrale et orientale.
La chute de la Pologne en 1939 a entrainé la chute de la Lituanie, de la Lettonie,
de I’Estonie, I'agression soviétique contre la Finlande et enfin I'intégration de la

5 C. Zoledowski, ,,Pierwsza repatriacja”. Powroty i przyjazdy osiedlericze do Polski ze wschodu
po I wojnie $wiatowej, ,Studia Migracyjne — Przeglad Polonijny”, 2017, z. 1 (163), pp. 63-93;
W. Materski, Pobocza dyplomacji. Wymiana wigzniéw politycznych pomiedzy II Rzeczgpospolitg
a Sowietami w okresie migdzywojennym, Warszawa 2002.

%7 POCCHIICKMIT TOCYAPCTBEHHbIIT BOEHHBIT apxus, Mocksa, [Tommrideckue oprauusanym [Tombium
nepuopia nepsoit Muposoii BoitHbl / Polskie organizacje polityczne z okresu I wojny $wiatowe;j
1914-1918, ¢. 483k, om. 6, . 5, lettre de B. Wieniawa-Dlugoszowski (de Paris) a J. Pilsudski
du 12 mai 1919, p. 15.

8 A. Nowak, Stosunki polsko-rosyjskie i polsko-sowieckie (1919-1921) a tad wersalski, [dans :] Od
Wersalu do Poczdamu. Sytuacja migdzynarodowa Europy Srodkowo-Wschodniej 1918-1945. Mate-
rialy sesji naukowej w Instytucie Historii PAN, 23-24 pazdziernika 1995 r., red. A. Koryn, Warszawa
1996, pp. 30-42; S. Debski, Kilka uwag o systemie wersalsko-ryskim i znaczeniu traktatu ryskiego
w historii Europy, [dans :] Zapomniany pokéj, pp. 13-31; M. Kornat, Zrozumie¢ system wersalski,
czyli o genezie II wojny swiatowej, ,,Dzieje Najnowsze”, 2009, nr 3, pp. 7-11; M. Bonoc, Mecmo
u 3Hauenue Bepcanvcko-Bawunemonckoil (unu Bepcanvcko-Puscko-Bawunemonckoii) cucmemot
6 menoyHapooHvix omuowerusx XIX-XXI 6s., [dans :] Bepcanvcko-Bawunemonckas meioyHa-
POOHO-npasosas cucmema: 3apoxcoenue, pazsumue, kpusuc, 1919-1939 ze., pen. E.JO. Ceprees,
Mocksa 2011, pp. 8-16; Lad wersalsko-ryski w Europie Srodkowo-Wschodniej, red. M. Kornat,
M. Satora, Krakéw 2013; T. Schramm, Dtugie i krotkie stulecie. Szkice z historii XIX i XX wieku,
red. M. Praczyk, Poznan 2019, pp. 83-100; M. Wolos, A New Order in Central and Eastern
Europe: Polish-Soviet Negotiations and the Peace of Riga (1920-1921), ,Zapiski Historyczne”,
2021, t. 86, z. 2, pp. 97-124.
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Bessarabie et de la Bucovine du Nord dans I'Union soviétique. Ces changements
se sont produits dans les années 1939-1940. D’ou la conclusion selon laquelle la
frontiere entre la Pologne et I'Union soviétique établie dans le traité de Riga était
un facteur de stabilisation de 'Europe centrale et orientale.

Wojna polsko-sowiecka 1919-1921 i traktat ryski
jako element stabilizujgcy w Europie Srodkowo-Wschodniej

Streszczenie

Przyczyny wojny polsko-sowieckiej lezaly w przeciwstawnych koncepcjach obu stron. Bol-
szewicy kierowali si¢ planami eksportu rewolucji na zachéd i zamiarem budowania panstwa
bolszewickiego w granicach Imperium Rosyjskiego sprzed 1914 r. (z wyjatkiem Finlandii
i dawnego Krdlestwa Polskiego). Polska byla dla nich przeszkoda. Jozef Pilsudski i jego zwo-
lennicy starali sie realizowa¢ koncepcje federacji, polegajaca na stworzeniu szeregu panstw na
wschod od Polski, stanowigcych bufor oddzielajacy Rzeczpospolita od Rosji. Lider narodowej
demokracji Roman Dmowski i jego stronnicy opowiedzieli si¢ za koncepcja inkorporacyjna
o charakterze unitarnym, z nadrzedna rola polskosci. Jej istota polegata na wiaczeniu do Polski
tych obszaréw na wschodzie, na ktorych Polacy mogli dominowaé. Wojna polsko-sowiecka
nie byta tylko wojna o granice. Czynnik ideologiczny byt dla Moskwy kluczowy. Z kolei dla
Polakéw byla to wojna o wszystko — wlasne panstwo, niepodlegto$¢, suwerennosé. Kolejne
etapy konfliktu pokazaly, ze realizacja koncepcji federacji okazala si¢ niemozliwa z powodu
braku zainteresowania ze strony Litwinéw, Biatorusindw i Ukrainncéw. Mozna sie spiera¢, czy
sojusz Pitsudski-Petlura byt proba jej realizacji na odcinku ukrainskim. Negocjacje zakonczyly
sie 18 marca 1921 r. podpisaniem traktatu pokojowego w Rydze, na mocy ktorego okreslono
przebieg granicy i uregulowano zasady wspdlzycia sygnatariuszy. Granica zostala wytyczona
zgodnie z koncepcja inkorporacyjna. Traktat ryski byt uzupelnieniem porzadku ustanowionego
w Paryzu w 1919 r. Podeptanie przez Sowiety traktatu ryskiego w 1939 r. spowodowalo utrate
niepodlegto$ci przez Polske, Litwe, Lotwe i Estoni¢ oraz wlaczenie czedci Finlandii i Rumunii
do ZSRS. Ustanowiony w Rydze porzadek rungt wraz z rozmontowywanym wczeéniej fadem
okre$lonym w Paryzu, co mozna potraktowa¢ jako dowod na komplementarny charakter trak-
tatow wersalskiego i ryskiego.

The Polish-Soviet War of 1919-21 and the Treaty of Riga
as a Stabilising Element in Central and Eastern Europe

Abstract

Any of the warring parties did not declare the Polish-Soviet War of 1919-21. Instead, it was
driven by the Bolshevik plans to export the revolution to western Europe, especially to Ger-
many, and their intentions to build a Bolshevik state at least within the borders of the Russian
Empire before 1914 (except for Finland and the former Kingdom of Poland). Bolsheviks of
Polish nationality had also prepared plans for the Sovietization of the Polish state. Reborn
Poland was a barrier and an obstacle that had to be either removed from the westward road
to the revolution or subordinated to Moscow. On the other hand, the plans of Vladimir Lenin
and other representatives of the Soviet elite were at loggerheads with the Polish border designs
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in the east. Jozef Pitsudski and his supporters tried to implement the federation concept,
which consisted of creating several countries east of Poland that would become a buffer for
Russia and, at the same time, would weaken its potential by their existence on the territory of
the former Russian empire. In fear of Russian or Soviet imperialism, the hope was that these
countries would gravitate toward Poland. On the other hand, the leader of the National Demo-
crats, Roman Dmowski and his supporters were in favour of the incorporation concept. Its
essence consisted of the inclusion in Poland only of areas in the east in which Poles dominated
in culture. These were territories inhabited mainly by Ukrainians, Belarusians, Lithuanians
and Jews. In practice, the incorporation concept coincided more or less with the border of
the second partition of the Polish-Lithuanian Commonwealth (1793). Neither Pilsudski nor
Dmowski could imagine a reborn Polish state without Vilnius and Lviv or the oil-bearing
Boryslav-Drohobych Basin. However, the Chief of State Pitsudski did not dogmatically treat his
concept. He believed that the federation concept was the maximum plan, while the incorpora-
tion concept was the minimum plan. Under such premises assumed by the Soviet and Polish
sides, respectively, territorial conflict was inevitable. However, the Polish-Soviet War was not
only a war for borders. The ideological factor in the form of the spread of communism and
Soviet imperialism behind it was vital for Moscow. For Poles, especially in the breakthrough
months of 1920, it was a war for everything - for their own state, independence, sovereignty;
in other words - for the possibility of further existence.

Armed clashes began in late 1918 and early 1919 near Vilnius, occupied by the Red
Army immediately after the retreat of the Germans. In April 1919, Pilsudski undertook
a hazardous action to recapture Vilnius, which resulted in total success. Thus, Poland began
to actively create its eastern policy without concealing its neighbours and the Western Powers’
aspirations. The offensive of the Polish army lasted until the summer of 1919. Among other
things, Minsk was seized and a line of former German trenches from the First World War
was planted. Against the pressure of the Western Powers, Pitsudski did not cooperate with
‘white’ Russia (especially the Armed Forces of South Russia under the command of General
Anton Denikin). He knew that the victory of the ‘whites’ would mean territorial concessions
to Russia at the expense of Poland with full acceptance by the Entente. He was guided by the
Polish raison détat, knowing that the Western Powers would not support the Bolsheviks. In
addition, the civil war in Russia weakened this state, which was beneficial for Poland. In 1919,
it was impossible to find any partners who wished to implement the federation concept with
the Poles among Lithuanians and Belarusians. As a result, the idea of creating such a broad
federation lay in ruins. Only among the Ukrainians could Pilsudski find a partner. It was
ataman Symon Petliura, who headed the Ukrainian People’s Republic (Ukrainian National
Republic), which was fighting both ‘white’ and ‘red” Russia. Thanks to such common interests,
the Poles and Ukrainians launched a joint offensive toward Kiev in April 1920 and quickly
occupied the city. It was also a preventive measure, as Bolshevik leaders prepared an offensive
against Poland after defeating the ‘white’ armies. Red Army troops were concentrated north
and south of the Polesie swamps. In June 1920, the Bolsheviks counterattacked and quickly
reached the outskirts of Warsaw and Lviv, where the heaviest fighting took place in July and
August 1920. A successful counteroffensive of the Polish Army in mid-August turned the tide
of the war. Shortly before the beginning of the Battle of Warsaw, the Bolsheviks dictated to
the Poles peace conditions that were tantamount to the loss of sovereignty and would have
meant Poland’s Sovietization. After the victory of the Polish army, however, they withdrew
these conditions.

Negotiations at the end of the war and the conclusion of peace took place first in Minsk,
then in Riga. They lasted until 18 March 1921, when the peace treaty was signed. It estab-
lished the borders between Poland, Russia, and Soviet Ukraine and regulated the rules of
coexistence. The Polish-Soviet border was delineated under the incorporation concept proposed
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by Dmowski and his supporters, represented during peace negotiations by Stanistaw Grabski.
Pitsudski did not apply pressure for a federation to be established. After the experiences of
1919 and 1920, he knew that this concept was impossible to implement in those conditions. It
would not be an exaggeration to state that Pitsudski’s idea was ahead of its time. The Treaty of
Riga was a complement to the order established at the Paris Peace Conference in 1919. Some
Polish historians, including the author of this text, use the term ‘Versailles-Riga order’ or
even ‘system’. The Soviet Union’s trampling on the Treaty of Riga in September 1939 resulted
in the loss of independence not only by Poland but also by Lithuania, Latvia and Estonia. It
also brought about the incorporation of parts of Finland and Romania into the Soviet Union.

[lonbcko-coBeTckast BOKHA 1919-1921 rr. u PUXCKUN MUPHBIN
LOOT'OBOP KakK CTabHUNU3UPYHLKL 37IEMEHT B lleHTpanbHON
1 BocTouHOM EBpolie

AHHOTAIIUA

ABTOp CTaTby aHaNM3UPyeT IPUYMHDI HadajIa MOIbCKO-COBETCKON BOMHbI 1919-1921 IT. 1 ee
manexo upymue nocneactsus anA [ompum, Coserckoit Poccuu (nmosxe Coserckoro Comosa),
a Takxe s EBpornsl. Bein chopMynnpoBaH Te3nc 0 JONOMHUTENBHOM 3HaYeHUM Prokckoro
MIMPHOTO IOroBopa K BepcanbckoMy MUPHOMY HOTOBOPY. ABTOP MCIO/Nb3yeT TepMuH «Bep-
CanbCKO-PIOKCKMIT MOPANOK», CYLIeCTBOBABIIMII B MEXBOEHHON EBpomne u OKOHYaTeNbHO
ceepruyThiii B 1939 1. mocne arpeccun Tepmanuu u CCCP nporus Ilompmm.
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