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MALGORZATA GMURCZYK-WRONSKA

ADWOKAT WOBEC ROSYJSKIEGO SYSTEMU KARNEGO
I POLITYCZNEGO - PRZYKLAD STANISLAWA PATKA!

Stanistaw Patek (1866-1944) nalezal do czoléwki adwokatow Krolestwa Polskiego
w latach 1904-1911. Zwigzany byl ze srodowiskami wolnomularskimi, socjalistow,
liberalow, wiaczal si¢ w rézne nurty dzialalnosci spoteczno-politycznej. Juz w okresie
rewolucji 1905 r. Patek zwiazal si¢ z J6zefem Pitsudskim i przez nastepne lata znajdo-
wal sie¢ w kregu 0s6b wspdtpracujacych z nim. Po I wojnie §wiatowej Patek zawiesit
praktyke adwokacka i wlgczyl sie w prace w dyplomacji i polityce. Z ramienia Pitsud-
skiego zostal wystany na konferencje pokojowa do Paryza w lutym 1919 r. W okresie
wojny z bolszewikami petnit funkcje ministra spraw zagranicznych (16 XII 1919 - 9
V11920). W latach 1921-1926 byt postem w Tokio, w 1. 1927-1932 w Moskwie, a w 1.
1933-1936 ambasadorem w Waszyngtonie. W latach 1936-1939 zostal powotany przez
prezydenta do Senatu RP, dziatal w Komisji Spraw Zagranicznych Senatu?®.

%%

Najwieksza aktywnos¢ Stanistawa Patka jako adwokata przypada na okres wydarzen re-
wolucyjnych w Rosji i w Krélestwie Polskim w latach 1904-1907. Przed sadami carskimi
bronil wtedy najczesciej mlodych rewolucjonistow. Miat wtedy wiele zrozumienia dla
nich i ich idealow, walczyli przeciez z caratem’. Patek dal temu wyraz m.in. w znanym
tekscie zatytulowanym Jak umierali, stanowiacym wstrzgsajacy opis przezy¢ obroncy

! Badania zostaly przeprowadzone w ramach projektu badawczego finansowanego przez MNiSW
Nr NN108108434 ,,Stanistaw Patek i jego czasy — biografia Stanistawa Patka (1866-1944), adwokata i
dyplomaty”.

2 Szerzej M. Gmurczyk-Wronska, Stanistaw Patek - szkic do biografii: stan bada#, Zrédta, problemy
badawcze, ,Dzieje Najnowsze” 3 (2007), s. 3-25.

> Wiérod oséb, w obronie ktorych Patek stawal, znajdowali si¢ takze rewolucjonisci, ktorzy po 1917 r.
wchodzili w sklad sowieckiego aparatu wiladzy. Patek przez cale zycie wyznawal zasade, iz kazdy ma
prawo do gloszenia wlasnych pogladéw, ale krytycznie ocenial bolszewizm i system komunistyczny
w ZSRR. Zawart to w swoich raportach z Moskwy, zob. S. Patek, Raporty i korespondencja z Moskwy
(1927-1932), oprac. M. Gmurczyk-Wronska, Warszawa 2010.
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skazanych na §mier¢ rewolucjonistow*. Pisat o nich ,,desperaci rewolucji’, ,,jednostki,
ktérym nie wystarczyto pospolite zycie z dnia na dzien, ktére ponad wszystko ukochaty
przewodnig idee swojej dziatalno$ci™. Patek pisal, iz adwokatowi, ktory towarzyszy
skazanemu, swemu klientowi, ktoérego nie udalo mu si¢ wybroni¢ od kary $mierci,
widok ten i przezycia pozostaja na cale zycie. ,Odwiedziny takie sg okrutne. Nedzna
cela wiezienna zamienia si¢ wowczas na jak gdyby kirem obitg pogrzebowa kaplice™.
Patek zawsze spotykal si¢ ze skazanymi na $mier¢ tuz przed wykonaniem wyroku.
Uwazal to za obowiazek, powinnos¢ adwokata i czlowieka.
Stanistaw Andrzej Radek, cztonek Organizacji Bojowej PPS pisal o Patku:

Szczegdlnie wdzieczna obywatelowi Patkowi musi by¢ historia Organizacji Bojowej [PPS], jemu
bowiem zawdzigcza ona wiele swoich wspanialych kart. Pod jego wplywem, na skutek jego rozméw,
wielu bojowcdow, stojacych przed sadem wojennym, ze zwyklych Zolnierzy - stawalo si¢ bohaterami.
(...) Totez bez przesady mozna rzec, ze setki osob poswieceniu Patka zycie swoje zawdziecza, ze setki
zawdzieczaja mu swoja wolno$c. (...) Kancelaria Patka stata sie o§rodkiem pracy nad obronami politycz-
nymi. Smialo$¢ wystapien Patka, otwarto$¢ i godnos¢, z jaka stanowisko swe wobec sadéw zaznaczal,
jednaly mu szacunek i uznanie takze ze strony wladz. Wierzono w jego legalnos¢, bo wierzy¢ musiano.
Mecenas Patek przy calym oddaniu si¢ sprawie obron politycznych, przy calym pos$wieceniu w niesieniu
pomocy ofiarom ruchu masowego, nie schodzil nigdy z drogi legalno$ci, nie stawal nigdy w kolizji

z obowigzujgcym prawem’.

Stanistaw Patek bral udzial jako obronca w kilkudziesig¢ciu procesach politycznych.
W okresie stanu wojennego w Krélestwie Polskim procesy odbywaly sie najczesciej na
posiedzeniach saqdéw wojennych. Dla obroncy byto to niezwykle trudne przedsiewzig-
cie, ograniczalo si¢ ono bardziej do demonstracji stéw i postaw krytykujacych system
sagdowniczy w Rosji. Czesto byty wiec rozpaczliwg i nieudang préoba ratowania zycia.
Mieli tego $wiadomo$¢ adwokaci i Srodowiska rewolucjonistow. W jednym z listow
czfonka SDKPiL z okresu procesu Marcina Kasprzaka czytamy: ,,jak twierdzi prokurator
obrona na sadzie wojennym na nic si¢ przyda’®. Wielu z nich wskazywatlo jednak czesto
Patka jako obronce, nawet w bardzo trudnych sprawach’. Patek zastynat glownie jako
obronca rewolucjonistéw z PPS, SDKPiL, takze przyszlych bolszewikow. Jego nazwisko
- jako adwokata przysieglego — wystepuje bardzo czesto w prasie. Szczegdlnie ,,Gazeta
Sadowa Warszawska’, ,,Kurjer Warszawski’, ,Kurjer Codzienny” i ,,Czerwony Sztandar”
zamieszczaly informacje z odbytych proceséw. Do najgtosniejszych, przegranych

* S. Patek, Jak umierali, w: Pamigtnik X Pawilonu, oprac. A. Koztowski, H. J. Mo$cicki, Warszawa
1958, s. 294-304.

5> Ibidem, s. 297-298.

¢ Ibidem, s. 23.

7 S. A. Radek, Rewolucja w Warszawie 1904-1909, Warszawa 1937, s. 375-377.

8 AAN, SDKPIL, Zarzad Gléwny, 9/1I-11, List W. Matuszewskiego, Krakéw 3 VI 1904, s. 18.

® AAN, bogata korespondencja na ten temat w zbiorach SDKPiL, Zarzad Gtéwny, 9/11-11; 9/
11-7.B.
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przez Patka, nalezaly m.in. obrony takich postaci jak: Marcin Kasprzak (1904-1905),
Stanistaw Okrzeja (1905) czy Jozef Montwiltt (Mirecki) (1908).

Proces Marcina Kasprzaka'® byl jednym z pierwszych i waznych proceséw politycz-
nych, w ktérych Patek wystapit jako obronca. Kasprzak zostal skazany na $mierc i stracony
8 IX 1905 r. Kasprzak nalezat do jednych z organizatoréw kétek socjalistycznych w Po-
znaniu, w roku 1888 wspdttworzyl Polska Partie Socjalno-Rewolucyjna Proletariat (zw.
II Proletariatem), od 1904 r. zwigzany z SDKPiL. Kasprzak zostal oskarzony z artykutu
1469 cz. IT prawa karnego i art. 279 prawa wojennego (nizej o samym paragrafie) za
zbrojny op6r wobec przedstawicieli wladzy, zabdjstwo, nielegalng dziatalno$¢ przeciwko
ustrojowi w szeregach SDKPiL. Obrona Kasprzaka byta wlasciwie nie do wygrania. Patek
przyjal jako kierunek obrony kwestionowanie stanu psychicznego Kasprzaka, domagat
sie ekspertyzy lekarskiej. Kiedy przewodniczacy sktadu sedziowskiego wskazywal mu,
iz kilka lat temu w czasie aresztowania Kasprzak ,,byl juz raz pod obserwacja w szpitalu
i uciekl stamtad!”, Patek odpowiedzial: ,,Nieszczesliwe to mocarstwo Rosja, jezeli nie
jest w stanie dopilnowa¢ jednego oblakanego” ,,Mozliwos¢ ucieczki nie jest argumen-
tem. Sadze, ze tak potezne panstwo jak Rosja, potrafi utrzymac w swym reku jednego
czlowieka™"'. Proces wprawdzie odroczono, ale Kasprzak nie zostal poddany badaniom
psychiatrycznym. Rozprawa zakonczyla si¢ porazka obroncy.

Proces i egzekucja Stefana Okrzei'?, cztonka PPS Organizacji Bojowej, byly jed-
nymi z bardziej wstrzgsajacych. Okrzeja zostal oskarzony o przynalezno$¢ do partii
rewolucyjnej, zabojstwo rosyjskiego policjanta i rzucenie bomby na komisariat
policyjny na Pradze w Warszawie. Mial juz skonczonych 18 lat i odpowiadat przed
sagdem wojennym ze ,,stynnego” paragrafu 279 kodeksu wojennego, ktoéry uznawat
tylko jedna kare — $mier¢. Patek w mowie obronczej przed Warszawskim Okregowym
Sadem Wojennym podkreslal idealistyczne poglady Okrzei, dla ktérego socjalizm
stanowil rozwigzanie problemoéw ludzkosci. Patek oskarzal policje o brutalnos¢ w czasie
styczniowych i lutowych wypadkéw w Warszawie i pytal: ,,czyz istotnie obowiazkiem
policji jest znecanie si¢ nad obezwladnionymi? [...] Ta policja, ktora dziala autorytetem
swej sily, ta policja, ktdra stracita glowe i popelniata okrucienstwa, ta policja, ktéra
wywolala z piersi Okrzei okrzyk zgrozy i zadze zemsty, ta policja jest winna temu, ze
pragnacy szczescia wszystkich ludzi Okrzeja siegnal po bombe i stat sie terrorysta,
niosgcym za ceng wlasnego zycia krwawy protest przeciw ciemigzcom”". Patek dazyt
przede wszystkim do wylaczenia czynu Okrzei spod paragrafu 279. Uzasadnial to

10 Szerzej Z. Paterczyk, Marcin Kasprzak i jego ,sprawa”. Anatomia funkcjonowania niestusznego
oskarzenia, Warszawa-Poznan 1985.

1 ,Czerwony Sztandar”, nr 19, s. 7.

12 G. Danitowski [Wladystaw Orwid], Stefan Okrzeja. Zyciorys, Warszawa 1910; K. Paszkowski, Stefan
Okrzeja, 1.6dz 1948; Pamieci Stefana Okrzei. W dwudziestq pigta rocznice jego stracenia, Warszawa 1930;
L. Dubacki, Stefan Okrzeja. W stulecie smierci, ,,Przeglad Socjalistyczny” nr 4-5/2005 lipiec-grudzien
2005.

13 S. Patek, Obrona Okrzei. Streszczenie mowy obroviczej w sprawie Okrzei, w: idem, Ze wspomnien
obroricy, Warszawa 1937, s. 5.
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nieadekwatno$cig zastosowania tego paragrafu wobec danego czynu w tym czasie.
Paragraf ten powinien bowiem by¢ stosowany jedynie w warunkach wojny, zwlaszcza
ze w ustepie 1 dopuszczal zastosowanie w niektorych wypadkach ogélnych przepiséw
prawa karnego, a nie wojennego. Patek poszedt jeszcze dalej w swych rozwazaniach
i dokonat krytycznej analizy kodeksu wojennego, zarzucajac mu zbyt restrykcyjny
charakter i absurdalno$¢ faczenia réznych czynéw w przestepstwa ogélnopanstwowe.
Wikazywal takze na niejasnosci interpretacyjne i problemy dotyczace kategoryzacji
czynu przestepczego Okrzei. Kwestie poruszane przez Patka w mowie obronczej wigzaty
sie z szeregiem zawiklanych przepisow rosyjskiego prawa karnego i wojennego (nizej),
ktére niewatpliwie byly jedng z istotnych cech systemu carskiego.

Nie udato si¢ takze Patkowi obroni¢ znanego rewolucjonisty Jézefa Mireckiego'*.
Mirecki byt aktywnym czlonkiem PPS Organizacji Bojowej. Wieziony kilkakrotnie
przez wladze carskie, znany z ucieczek, schwytany w 1907 r. i skazany na kare $mierci
w 1908 r. Po skazaniu Montwilta Patek udat si¢ do general-gubernatora Gieorgija
Skatona' ,,z zadaniem przepuszczenia skargi kasacyjnej, albo ztagodzenia wyroku”
i otrzymal znang odpowiedz ,nie, nie moge. [...] - Co by na to powiedzial Peters-
burg? Nie mozna™®. Adam Préchnik podaje, ze Patek wystal nawet kilka depesz do
Petersburga z prosba o utaskawienie Mireckiego'’. Proces Montwitta wywolal duze
zainteresowanie nie tylko w Krélestwie. Patek otrzymywat listy od redakcji lewicowych
czasopism niemieckich z prosbg o informacje z procesu'®.

Patek wielokrotnie spotykal si¢ ze Skalonem w podobnych sprawach, ale jeden
przypadek byt szczegélny. Chodzito o zmiang wyroku wobec dwoch kobiet — Zofii
Owczarkéwny i Kazimiery Ostrowskiej (w SDKPIL) - skazanych na $mier¢ za zamach
na Skalona®. Patek pisze: ,,do kogo trzeba bylo i§¢ o niewykonywanie kary $mier-

4 Szerzej G. Danitowski, Na stokach cytadeli (Jozef Mirecki), Warszawa 1916; A. Prochnik, Jozef
Mirecki (1879-1908). Do biografii Jozefa Mireckiego, w: A. Préchnik, Studia z dziejow polskiego ruchu
robotniczego, Warszawa 1958, s. 393-408.

1> Georgij Antonowicz Skaton (1847-1914) byt pochodzenia francuskiego (de Scalon). Jego rod w czasie
wojen religijnych stal po stronie hugenotéw. Po zniesieniu edyktu nantejskiego Scalonowie przeniesli sie
do Szwecji, a potem do Rosji. G. Skaton ukonczyl mikolajowska szkole junkréw, brat udziat w wojnie
rosyjsko-tureckiej 1877-1878. Do Kroélestwa przybyl w 1893 r. w charakterze oficera dla specjalnych
poruczen, potem jako general major. Funkcje te zawdzigczal general-gubernatorowi Josifowi Hurce
(znali sie z czaséw wojny z Turcja). 28 VIII 1905 r. objat funkcje warszawskiego general-gubernatora
i sprawowal jg do 1914 r. Szerzej A. Prochnik, Zamach na Skatona, w: Studia z dziejow polskiego ruchu
robotniczego, s. 450-492; takze L. Chimiak, Gubernatorzy rosyjscy w Krélestwie Polskim 1863-1915. Szkic
do portretu zbiorowego, Wroctaw 1999.

16 S. Patek, op. cit., s. 16.

7 A. Préchnik, Jozef Mirecki (1879-1908), s. 393-408.

8 AAN, KC PZPR, 699/5, list bez daty i podpisu.

19 A. Préchnik, Zamach na Skatona, s. 467. Stynne ,,sktadki na bombe dla Skatona” zaowocowaly
przygotowaniami do zamachu. Plan caly opracowal Mieczystaw Marnkowski, dzialacz I Proletariatu,
potem PPS, wykonanie zamachu powierzono Wandzie Krahelskiej (czlonek PPS Organizacji Bojowej,
artystka, dziennikarka), Zofii Owczarkéwnie (1887-1940, PPS Organizacja Bojowa potem we Frakcji
Rewolucyjnej) i Albertynie Helbertéwnie. Misternie przygotowany plan w fazie koncowej byt juz tylko
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ci? — Do Skalona - Trudno. Poszedlem. [...] Gdy wszedtem do gabinetu Skalona,
zastalem go ze zdziwionym, ale nie ponurym wyrazem twarzy: — Czy Pan przychodzi
w «mojej» sprawie? — Nie, Panie gubernatorze, ja przychodze w sprawie Owczarkéwny
i Ostrowskiej”. Wprawdzie Skaton i w tym wypadku staral si¢ by¢ stanowczym, ale
Patkowi udalo sie uzyska¢ nastepujace zapewnienie ze strony Skalona - ,,Badz Pan
spokojny. Ja tych «bab» nie powiesz¢”?’. Ostatecznie zamieniono kare $§mierci na
bezterminowg katorge.

%%

Stanistaw Patek mieszkal w Warszawie przy ul. Krolewskiej 25. Tam miescita sie
takze jego kancelaria nazywana potocznie ,,biurem” lub ,tamta strong™'. To tam,
czesto pod okiem Patka, odbywaly si¢ ,,proby generalne” swiadkéw przed rozpraws,
zaprzyjaznieni lekarze radzili, ,jak goraczke wywota¢ lub powazng sztuczng chorobe”
u oskarzonego®. Wspotpracujaca z Patkiem Stefania Sempolowska® pisze, ze kon-
centrowalo si¢ tam zycie rodzin uwigzionych, organizowano tam pomoc i opieke dla
»wiezniow wszystkich grup politycznych”, tworzylo si¢ tam — pisze z kolei adwokat
Leon Berenson® - ,Wielkie Polskie Podziemie™. Zaréwno Berenson, jak i inny znany
adwokat, teoretyk prawa Stanistaw Emil Rappaport” pisza o ogromnym oddaniu
Stanistawa Patka obronie wiezniow i jego zaangazowaniu w wszelaka pomoc dla ich
rodzin.

Rewolucja 1905-1907
W okresie rewolucji w Krélestwie Polskim w latach 1905-1907 adwokaci mieli mndstwo
pracy. Liczba uwiezionych zwiekszala sie. W styczniu 1906 r. w wiezieniach przebywalo

amatorszczyzng. Zawiodla konstrukcja bomb, Skalon wyszed! z zamachu cato, Owczarkéwna znalazia
sie w wigzieniu. Do zamachu przyznala si¢ takze, przebywajaca juz w wiezieniu, Ostrowska, ktorej i tak
grozitaby kara $§mierci.

20 S. Patek, op. cit., s. 20-21.

21 L. Berenson, Krélewska 25, w: S. Sempotowska, W Wigzieniach, Warszawa 1960, s. 364-365.

22 Tbidem, s. 373.

2 Stefania Sempotowsksa (1869-1944), nauczycielka, zaangazowana w dzialalno$¢ spoteczno-
-polityczng w okresie carskim i po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci. Po 1918 r. uczestniczyta
w wymianie wiezniéw politycznych pomiedzy Polska a ZSRR.

2 S. Sempolowska, op. cit., s. 95.

» Leon Berenson (1882-1941), w czasie rewolucji bronil m.in. Feliksa Dzierzynskiego, w 1918 r.
dzieki pomocy Dzierzynskiego udalo mu si¢ doprowadzi¢ do uwolnienia w Moskwie Bolestawa Wie-
niawy-Dlugoszowskiego, w latach 1931-1933 w procesie brzeskim bronil Adama Pragiera i Norberta
Barlickiego. Zmarl w warszawskim getcie.

2 L. Berenson, Krélewska 25, s. 363; idem, Z Sali Smierci. Wrazenia obroricy politycznego, Warszawa
1928.

77 S. E. Rappaport, Moje czasy adwokackie, ,,Palestra’ nr 2, 1958, s. 17-18. Rappaport jest autorem
takich prac jak: Migdzynarodowa przysztos¢ Polski, Warszawa 1916; Projekt kodeksu karnego dla ziem
polskich, Warszawa 1916 oraz wspomnien Ostatnie chwile S. Patka, ,Kurier Codzienny”, nr 105, 1949.
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4509 wiezniow politycznych®. Stan ten to wynik represji wladz carskich wobec coraz
bardziej radykalizujacego si¢ spoteczenstwa. Kleski Rosji w wojnie z Japonia zaktywi-
zowaly rozne $rodowiska na terytorium imperium carskiego. Najblizsi Patkowi byli
liberalowie. Nalezal on do powstatego w 1904 r. Zwigzku Postepowo-Demokratycznego
(zw. pedecja, prezesem byt Aleksander Swietochowski). Partia ta wéréd liberalnych
zasad programowych glosila hasto autonomii dla Krélestwa z konstytuanta w War-
szawie”. Partie liberalne w Krolestwie nie byly zbyt liczne, skupialy przedstawicieli
srodowisk literackich i publicystycznych, adwokackich i prawniczych oraz lekarskich.
Byli to najczedciej wychowankowie Uniwersytetu Warszawskiego lub Szkoty Gléwnej
w Warszawie. Przedstawiciele tej partii kontaktowali si¢ wielokrotnie z rosyjskimi
liberatami. Rosyjski liberalizm nie byt jednolity, skupial zwolennikéw konstytucji oraz
grup dazacych do niewielkich kosmetycznych zmian systemu politycznego, idacych
w kierunku ograniczenia biurokracji*.

Jezeli chodzi o Krolestwo Polskie, to obecnie badacze podkreslaja wystepowanie
wielu, czesto powigzanych ze sobg, wieloplaszczyznowych procesow takich jak kwestie
robotnicze, emancypacyjno-narodowe, spoleczno-ekonomiczne czy podmiotowo-
-obywatelskie®. Te ostatnie problemy, w kontekscie dziatalno$ci Patka, wydaja si¢ nie-
zmiernie interesujace. Obejmujg one splot zagadnien dotyczacych réznych srodowisk
majacych swiadomo$¢ zapoznien Krolestwa wobec Europy Zachodniej w sprawach
nie tylko gospodarczych, lecz takze ustrojowych i zwigzanych z tym instytucji poli-
tycznych, kwestii wolnosci obywatelskich.

Rewolucja 1905 r. pokazata niezwykle ostry kontrast pomiedzy spoleczenstwem
Krolestwa i jego potrzebami, oczekiwaniami i zgdaniami, a policyjno-biurokratycznym
systemem carskim. Od potrzeb czysto egzystencjalnych po realizacje postulatow
autonomiczno-niepodlegtosciowych, Krélestwo domagato sie przede wszystkim
zmian. Dotyczylo to zaréwno grup zorganizowanych, w tym ruchu robotniczego,
jego organizacji i partii, jak i innych srodowisk, takze szeroko rozumiane;j inteligencji.
Demonstracje, strajki wpisywaly si¢ w krajobraz Krélestwa, symbolizowaly opér
i potrzebe reform. W 1905 r. w Krolestwie panowal entuzjazm i wiara w mozliwo$¢
zwycigstwa nad systemem rosyjskim, ulicami ,,ptynety gotowych na wszystko ludzi’,
stycha¢ byto okrzyki: ,Niech zyje socjalizm”, ,Niech Zyje Polska! Precz z caraten’,
»Niech zyje niepodlegto$¢”, do zotnierzy carskich wotano - ,,Bracia chodzcie do nas™2.
Rozgrywajace si¢ wydarzenia traktowano jako co$ wrecz naturalnego, cos, co musiato
powsta¢ w okrutnym systemie carskim, aby spoteczenistwo moglo zy¢. Wydarzenia te

28 Za:]. Zdrada, Historia Polski 1795-1914, Warszawa 2005, s. 777.

» Szerzej T. Stegner, Liberalowie Krdlestwa Polskiego 1904-1915, Gdansk 1990.

0 Szerzej M. Smolen, Rosyjska inteligencja liberalna i radykalna w XIX i na poczgtku XX wieku,
Krakow 2010.

3! Dziedzictwo rewolucji 1905-1907, red. A. Zarnowska, A. Kotlodziejczyk, A. Stawarz, P. Tusinski,
Warszawa-Radom 2007, Wstep, s. 8.

2 Tbidem, s. 106.
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nazywano ,,maszyng zyciowa **. Racje nalezy przyzna¢ Magdalenie Micinskiej, ktéra
pisze, ze ,,rewolucja 1905-1907 byla pierwszym tak dobitnym przejawem nowoczes-
nosci na ziemiach polskich. Ksztattujace sie od schytku XIX stulecia partie masowe
- socjali$ci i narodowa demokracja — nieoczekiwanie zyskaly laboratorium, w ktérym
mogly do woli testowa¢ swoje naj$mielsze koncepcje. I wykorzystaly te szanse bez
zahamowan™**. Polacy w Krolestwie domagali si¢ przede wszystkim obowiazujacych
od dawna w Europie Zachodniej konstytucyjnych praw politycznych: powszechnego
prawa wyborczego i udzialu w instytucjach przedstawicielskich, wolnosci osobistych,
wolnosci stowa i druku, stowarzyszen, zgromadzen, niezaleznosci sadow. Roznice
wystepowaly natomiast w okresleniu stosunku do Rosji. Byt tez problem autonomii
i niezaleznosci. PPS propagowala program niepodlegto$ciowy, Liga Narodowa szeroki
program autonomii. Zaréwno SDKPiL, jak i PPS ,,Proletariat” nie wysuwali haset
niepodlegto$ciowych, taczyli polski ruch rewolucyjny z rosyjskim.

Problem autonomii byt szeroko opisywany na famach 6wczesnej prasy. Wskazywano
na polskie postulaty autonomii i laczono to z procesem reform w Rosji, a szczegdlnie
ze stanowiskiem réznych ugrupowan rosyjskich wobec tej kwestii. Pojecie autonomii
bylo bardzo réznie rozumiane: jako wprowadzenie jezyka polskiego do szkdt, sadow
i urzedow (dopuszczano w urzedach jezyk rosyjski na réwni z polskim), oddziel-
ny sejm dla Krélestwa, wejscie Krdlestwa do ,,przysztego panstwa stowianskiego,
federacyjnego™.

Wiadze carskie wobec tych wydarzen w Krélestwie stosowaly rézng taktyke, od
zaostrzonych dzialan prawodawczych zwigzanych ze stanem wojennym po amnestie
wiezniéw politycznych (ukaz carski z 21 X 1905 r. oznaczal amnesti¢ cze$ciowq i byt
ostro krytykowany*) i chwilowa odwilz. Co kilka dni ukazywaly si¢ (drukowane
w prasie) ogloszenia, obwieszczenia wladz. W jednym z ogloszen general-gubernatora
Gieorgija Skatona czytamy: ,Wypadki z dni ostatnich §wiadczg, Ze nadana obywatelom
wolno$¢ w rzeczywistosci zmienia sie w dzikie wyuzdanie. (...). Przemoc brutalna,
niestety przez wigkszo$¢ popierana, przerwata handel, przemyst, ruch kolejowy, po-
zbawiajac zarobku tysigce ludzie i wywolujac poploch wsrdd spokojnych obywateli.
Ludnos$¢ porzuca lekkomyslnie prace, tworzy ttumy podazajace za przywddcami
réznych partii...””. Skaton zakazywal w tym ogloszeniu - pod karg uzycia sit zbroj-
nych” - zebran ludnosci na ulicach i placach (w tym na procesjach) ,,i w ogdle pod
golym niebem”™.

% Okreélenie to wystepowalo czesto na tamach ,Gazety Sadowo-Warszawskiej”, przykladowo, n. 1,
611906, s. 8 (Kronika kryminalna).

3 M. Micinska, Inteligencja na rozdrozach 1864-1918, Warszawa 2008, s. 143, publikacja ta stanowi
t. III Dziejow Inteligencji Polskiej do roku 1918, red. J. Jedlicki, Warszawa 2008.

% 1.7. Litauer, Autonomia Krolestwa Polskiego w programach rosyjskich stronnictw politycznych, ,Gazeta
Sadowa Warszawska’, nr 21, 26 V 1906, s. 332-333.

% H. C. [prawdopodobnie Henryk Cederbaum], Znaczenie prawne amnestji, ,,Kurier Warszawski’,
nr 307-308, 7 XI 1905, s. 2-3.

7 Ogloszenie Skatona z 22 X (6 XI) 1905, ,,Kurier Warszawski’, 7 XI 1905, nr 307-308, s. 2.

% Tbidem.
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Rosyjski system karny w drugiej polowie XIX i na poczatku XX wieku na tle
europejskim*

Poglady na system kar w XVIII-XIX w. i reformy prawa karnego w Europie Zachodniej
powstawaly gtéwnie pod wpltywem mysli oswieceniowej. W XIX w. byly rezultatem
walk politycznych pomiedzy liberatami i konserwatystami, przenikajacego do prawa
karnego utylitaryzmu, filozofii pozytywizmu, a szczegélnie romantyzmu nastawionego
na indywidualizm i prawa jednostki. W XIX wieku w Europie Zachodniej postepowat
wiec dos¢ szybko proces tworzenia nowych przepisow karnych i cywilnych zwigzanych
ze zdobyczami nowej epoki. Cechowala go miedzy innymi tendencja do fagodzenia
kar, poszanowanie praw jednostki (w tym swobody do wyrazania wolnych mysli)*.
W praktyce szczegdlnie prawo karne, jego zasady, sposéb wykonywania zalezaly od
systemu politycznego danego panstwa i praw lub ich braku jednostki.

Rozwazania 6wczesnych teoretykéw prawa wyplywajace w duzym stopniu z de-
terminizmu socjologicznego, ewolucjonizmu i antropologizmu, szly oczywiscie
w kierunku widzenia cztowieka w systemie panstwowo-prawnym, ale takze skali kar,
uwrazliwieniu na losy wiezniéw i tym samym faczeniu tej kwestii z moralnoscig, ideami
humanitarnymi. Lansowane przez oswiecenie i rewolucje¢ francuska idee wolnosci
i réwnosci wobec prawa, w polaczeniu z hastami liberalnymi i demokratycznymi,
rodzacym si¢ poteznym ruchem robotniczym, przenikaly do prawodawstwa nie tylko
w Europie Zachodniej, lecz takze zyskiwaly zwolennikéw w systemach absolutystycz-
nych, szczegélnie wéréd narodéw walczacych o wolnosé.

Ze wzgledu na spoleczny charakter czynéw przestepczych, sprawy karne, w odroz-
nieniu od cywilnych, mialy charakter publiczny. Wprawdzie zasada ta byta stosowana
w sagdownictwie i w przeszlosci, ale w XIX wieku sagdzonego chronily (powinny) prawa
wolnosci przystugujace kazdemu, komu nie udowodniono winy. Wigzalo to si¢ takze
z wprowadzaniem do przewodu sagdowego obroncy z urzedu.

W Krolestwie Polskim po 1815 r. obowigzywaly jeszcze francuskie kodeksy z czasow
Napoleona. Potem stopniowo unifikowano prawodawstwo z obowiazujacym w Rosji.
Proces ten przybral na sile po 1864 r. Cechg charakterystyczng systemu rosyjskiego
byto bardzo rygorystyczne i bezwzgledne prawo karne opierajace si¢ na duzej ilosci
rozporzadzen i ustaw (ciggle modyfikowanych).

Od 1876 r. na terenach Krélestwa Polskiego, wraz ze zmianami dotyczacymi
sadownictwa i adwokatury, obowigzywatl Kodeks Kar Gltéwnych i Poprawczych
istniejacy w Rosji od 1866 r.*' Surowy i bezwzgledny w stosowaniu kar dopuszczat
stawianie przed sgdem nawet 10-letnie dzieci. Za przestepstwa przeciwko panstwu
(zamach na osobe cara, bunt; takze jako ukrywanie sprawcow) i zdrade (panstwa) byla

¥ Kwestie te zostaly szczegdtowo przedstawione przez E. Kaczynska w publikacjach: Czlowiek przed
sqdem. Aspekty przestepczosci w Krolestwie Polskim 1815-1914, Warszawa 1982; Ludzie ukarani. Wiezienia
i system kar w Krdlestwie polskim 1815-1914, Warszawa 1989.

0 Szerzej E. Kaczynska, Ludzie ukarani, s. 13.

4 Szerzej E. Kaczynska, Czlowiek przed sgdem; eadem, Ludzie ukarani; A. Korbowicz, Sgdownictwo
Krélestwa Polskiego 1876-1915, Lublin 1995.
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stosowana nawet kara $mierci lub utrata praw stanu, katorga i zestanie. Przykladowo,
stynny art. 99 przewidywal kare $mierci za zamach na zycie cara i nastepcy tronu,
art. 100 — kare $mierci lub katorge za dazenie do zmiany ,,sposobu rzadzenia” w Rosji
lub jakimkolwiek kraju do Rosji nalezagcym, art. 123 - katorge za napady na patrole
policji, sktady broni, koleje, art. 124 — katorge za nalezenie do zabronionego zwigzku,
art. 126 - katorge za przynalezno$¢ do spisku*.

Kodeks ten byl potem wielokrotnie modyfikowany przez kolejne ustawy, przepisy,
nowelizacje i uzupelnienia. Konsekwencja byl najczesciej balagan w sadach. Stan ten,
jak réwniez liberalne tendencje w tonie dwczesnych elit rosyjskich byly przyczyna
powolania w Rosji w 1885 r. komitetu opracowujacego nowy kodeks karny. Po 10 latach
przygotowano 8-tomowy projekt, ktory w 1902 r. trafit do Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Kodeks ten po raz pierwszy przewidywat mozliwos¢ zawieszenia kary czy warunkowego
zwolnienia z wigzienia. Nadal jednak zawieral (podobnie jak poprzednie rozporzadze-
nia), niestosowang w Europie, kare $mierci za przestepstwa polityczne, w tym czyny
przeciwko carowi, najwyzszym organom wiadzy i ustrojowi panstwa. Kodeks ten zostat
zatwierdzony przez cara w 1903 r., ale do I wojny $§wiatowej stosowano tylko te jego
cze$¢ (na mocy specjalnych rozporzadzen), ktora dotyczyta przestepstw o charakterze
politycznym®. W praktyce najczesciej w Krolestwie obowiazywal dawny Kodeks Kar
Gloéwnych i Poprawczych oraz dodatkowo Kodeks Sagdu Wojennego. Ten ostatni do-
tyczyl warunkow wojennych i w praktyce stanu wojennego. Jego stosowanie zwigzane
byto z wprowadzeniem w Kroélestwie przede wszystkim sadow wojskowo-polowych,
ale dopuszczano jego stosowanie takze w warunkach pokojowych. Najczesciej decy-
dowat o tym general-gubernator (nizej). To wlasnie sady wojskowo-polowe i Kodeks
Sadu Wojennego ze stynnym art. 279 uniemozliwial w praktyce adwokatom obrone.
W ,Gazecie Sgdowo-Warszawskiej” czytamy: ,Nazwe sagdow nadano delegacjom,
z pieciu oficeréw ztozonym, mianowanym przez naczelnika garnizonu lub oddziatu
wojskowego na zadanie general-gubernatora, gléwnego dowddcy, lub osoby wladza
ich obdarzonej. Cenzus zaden, ani specjalnego, ani ogolnego wyksztalcenia, ani wieku,
dla sedzidéw tych nie wymagany. Jedyny warunek: sedziowie ci powinni — w miare
mozliwosci - przestuzy¢ w wojsku nie mniej, jak cztery lata. W «sadzie» tym nie ma
ani prokuratora, ani obroncy, «sadu» tego nie poprzedza sledztwo, ani akt oskarzenia,
«sad» ten odbywa sig tajnie i jest bezapelacyjny. Kasacja nie stuzy. — Cata procedura
«sadu» tego zawarta jest w szesciu artykulach (1376-1381) ustawy sadowo-wojskowej
(...) Nalezy sadzi¢ iz (...) wladze beda stosowaly nowe prawo w granicach zakreslonych
przez art. 279 ust. Wojsk. O karach (zabojstwo, zgwalcenie, rozboj, rabunek, podpalenie)
i przez Najw. Ukaz do senatu rzadzacego z 9 sierpnia 1878 r. (zbrojny op6r i napady
na wojsko, policje i urzednikow, polaczone z zabojstwem, zadawaniem ran, pobiciem
lub podpaleniem) i poza granice te nie przestapia (...) Oczywiste jest jedno, ze sad
podobny nie ma cech sadu, ze jest instytucja zupelnie pozaprawna, jest instytucja

2 H. C., Znaczenie prawne amnestji, s. 2-3.
# Szerzej E. Kaczynska, Czlowiek przed sqgdem, s. 191-206; eadem, Ludzie ukarani, s. 130.
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rzadowy, w ktdrej osnowie nie masz ani jednej normy wyrobionej przez nauke prawa
i procedury karnej. Jest to w samej rzeczy nowotwor na organizmie panstwowym,
nie majacych w ustawach obowiazujacych rosyjskich pierwowzoru (...) W zadnem
prawodawstwie $wiata rowniez nie znajdzie si¢ wzoru dla sadéw stworzonych przez
nowy ustawe rosyjska™**. Ta sama ,,Gazeta Sagdowo-Warszawska” podawata rowniez:
»Art. 279 ustawy wojenno-karnej (...) Artykut ten stal si¢ historycznym. Wzmagajace
sie wichrzenia rewolucyjne i zamachy terrorystyczne w Rosji wplynety na zmiang
artykulu tego ustawy wojennej; tak bowiem rozszerzono jego tekst, ze doniosto$c¢
jego stala si¢ ogélnopanstwowa. W ukazie senatu rzadzacego z dnia 9 sierpnia 1878
roku nakazano, mi¢dzy innymi, aby osoby, oskarzone o zbrojny opér wladzom, albo
o napad na przedstawicieli wojska lub policji przy wykonywaniu obowigzkéw stuzby
byly oddawane pod sad wojenny dla sadzenia ich wedlug praw czasu wojennego,
z wymiarem kary z art. 279 ustawy wojenno-sadowej, jesli wyzej wymienione czyny
polaczone byty z zabojstwem, usifowaniem zabdjstwa, zadaniem ran lub ciezkiego
pobicia. Na tem nie koniec. Przy tworzeniu przepiséw z dnia 14 Sierpnia 1881 roku
«o $rodkach dla ochrony porzadku panstwowego i spokojnosci publicznej, dopetnienie
do artykutu 279 ustawy wojennej karnej weszlo jako $rodek «ochrony wzmocnionej»
do prerogatyw specjalnych jeneral-gubernatoréw lub gubernatoréw, ktérym udzielono
specjalnych pelnomocnictw dla urzeczywistnienia «ochrony». W ten sposéb przy
stanie ochrony wzmocnionej, w wyzej wskazanych wypadkach, osoby cywilne, na
réwni z wojskowemi, bywaja sagdzone nie tylko w mysl przepisdw prawa materyjalnego
wojskowego, specjalnie obowigzujacego na czas wojenny, ale i wedtug procedury czasu
wojennego, skracajacej rézne terminy sadowe i krepujace nalezyte funkcjonowanie
obrony. Tak np. na o$wiadczenie podsadnego co do wyboru obroncy i wskazanie
$wiadkoéw odwodnych jest wszystkiego doba od wreczenia mu aktu oskarzenia (art.
1380 ust. Wojenno-sadowej). W razie odmowy co do wezwania $wiadkéw, moze
podsadny oswiadczy¢, ze ich przyprowadzi sam, ale nie w ciggu 7 dni, jak w sadach
ogolnych, lecz natychmiast przy ogloszeniu decyzji odmownej (art. 1383). Nareszcie
co jest rzecza pierwszorzednej wagi w sadzie, niedopuszczajacym nigdy apelacji, tylko
kasacje do gtéwnego sadu wojennego, — przyjecie lub nie przyjecie skargi kasacyjnej
od wyroku sagdu wojennego, zaleznem jest od woli gléwnodowodzacego okregiem,
ktéry mocen jest skargi kasacyjnej nie przepusci¢ (art. 1401). Chodzi za$, tu jak
widzimy, o wyroki nie byle jakie, bo orzekajace o karze §mierci”™*. Nalezy doda¢, ze
sady wojenne stosowaly art. 279 ustawy wojskowej w wypadkach oskarzen o préby
oderwania Krolestwa od Rosji, obalenie obecnego ustroju®.

Jan Kucharzewski pisal, ze system rosyjski pozostawial wiele swoich elementéw
w ,,stanie nieokreslonym’, tak by mozliwe bylo wkraczanie poszczegélnych osob w rézne

* Mikolaj Kor. [prawdopodobnie pseudonim], Sgdy polowe, ,Gazeta Sagdowa Warszawska’, nr 37,
15 IX 1906, s. 569-570.

% Za: Kronika Kryminalna, ,Gazeta Sgdowa Warszawska’, nr 1, 6 I 1906, s. 9.

¢ Informacje takie wystepowaly w prasie relacjonujacej przebieg lub tylko wyrok sadéw wojennych.
Przyktadowo ,,Gazeta Sadowa Warszawska’, nr 37, 15 IX 1906, s. 579.
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jego dziedziny". Ta pozorna ,nieokreslono$¢” pozwalala na rozszerzanie przez cara
kompetencji wysokich urzednikow i stosowanie przez nich restrykcyjnych kar. Bylo
tak w wypadku wprowadzenia stanu wojennego w Krolestwie Polskim. Obejmowat on
stopniowo poszczegdlne powiaty, byt kilka razy znoszony i ponownie wprowadzany.
Pozostale tereny znajdowaly sie najczesciej w stanie wzmocnionej ochrony*®. Na mocy
ukazu carskiego z 24 VI 1905 r. przekazano warszawskiemu general-gubernatorowi®

7%

specjalne prawa, ktdre byly w istocie ,,pelnomocnictwami bez zadnych ograniczen”
Wynikalo to z art. 12 tego ukazu, ktéry przewidywat wprowadzenie i stosowanie przez
general-gubernatora srodkéw nadzwyczajnych nieprzewidzianych w owych prawach.
Zwolennikiem szerokiego stosowania tego artykulu byl general-gubernator Gieorgij
Skalon. Funkgcje te objal w sierpniu 1905 r. i szybko zyskal stawe ,,.krwawego wroga
rewolucjonistow”. Postepowal zgodnie z instrukcjami ministra spraw wewnetrznych
Piotra Stolypina - , kara¢ §miercig bez sadu™. Juz w listopadzie 1905 r. Skalon zalecat
podleglym mu tymczasowym general-gubernatorom korzystanie z pelnomocnictw
wynikajacych z art. 12 ,,do stosowania kary $§mierci bez sadu wlacznie™'. W praktyce
polegalo to na rozpatrywaniu spraw jedynie przez specjalne komisje. Poczynania
Skalona wywotaly juz w 1905 r. protesty adwokatéw warszawskich i zlozenie przez

¥ ]. Kucharzewski, Od Biatego Caratu do Czerwonego, t. 1, Epoka Mikotaja I, Warszawa 1926,
s. 50.

8 Szerzej A. Prochnik, Rzgdy wojennych general-gubernatoréw w epoce stanu wojennego, w: Studia
z dziejow polskiego ruchu robotniczego, s. 345-387. Prochnik podaje, ze na mocy ukazu carskiego z 24 VI
1905 r. wprowadzono stan wojenny na terenie Lodzi i powiatu tédzkiego. Na terenie Warszawy i powiatu
warszawskiego stan wojenny wprowadzono 23 VIII 1905 r. Juz jednak 10 listopada wszystkich dziesig¢
guberni Krolestwa Polskiego zostalo nim objetych. Stan wojenny zostal zniesiony 1 XII 1905 r. Ponownie
wprowadzony 17 XII w powiatach: wolkowyskim, kalwaryjskim, wladystawowskim i marianopolskim.
21 XII ponownie wprowadzono go na terenie calego Krolestwa Polskiego. 11 X 1908 r. zniesiono stan
wojenny w guberniach: kieleckiej, lubelskiej, fomzynskiej, ptockiej, radomskiej, siedleckiej i suwalskiej,
wprowadzono natomiast stan wzmocnionej ochrony na rok, w guberniach warszawskiej i radomskiej
stan nadzwyczajnej ochrony na okres 6 miesiecy, od kwietnia 1909 r. przeszty one w stan wzmocnionej
ochrony na okres roku. W nastepnych latach wladze carskie przedtuzaly stany wzmocnionej ochrony.
W 1914 r. porzadek ten obejmowatl tylko gubernie piotrkowska, w pozostalych ustalono termin stanu
specjalnych pelnomocnictw general-gubernatora. W chwili wybuchu wojny (2 VIII 1914) wladze carskie
ponownie wprowadzily stan wojenny na calym terenie Krdlestwa. Tak wigc stan wojenny trwal przez
caly 1906 1 1907 r., a jego likwidacja zaczela si¢ dopiero w 1908 r. i trwata do 1909 r.

* Po $mierci namiestnika Krdlestwa Polskiego Fiodora Berga w 1874 r. wladze rosyjskie zlikwido-
waly urzad namiestnika i wprowadzono urzad general-gubernatora (warszawskiego). Laczyl on wladze
administracyjna i policyjna z dowédztwem nad warszawskim okregiem wojskowym. To on pelnil wigc
zwierzchnig wladze w Krélestwie na mocy ustaw wyjatkowych, sam takze mial mozliwo$¢ wydawania
»obowiazujacych postanowien’, posiadal prawo nakazu aresztowania bez podania przyczyn, od 1879 r.
prawo przekazywania os6b cywilnych pod sady wojskowe. Zreszta sedziowie sadéw wojskowych pod-
legali kontroli general-gubernatoréw.

%0 Piotr Stolypin od kwietnia 1906 r. pelnil funkcje ministra spraw wewnetrznych, a w lipcu 1906 r.
zostal przewodniczgcym rady ministréw, urzad ten sprawowat do 1911 r. Szerzej L. Bazylow, Ostatnie
lata Rosji carskiej. Rzgdy Stolypina, Warszawa 2008, r. V1, Terror i kontrterror, s. 135-166; J. Zdrada, op.
cit.,, s. 776-777.

1 A. Prochnik, Rzgdy wojennych generat-gubernatorow, s. 361.
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nich skargi w Petersburgu. Nie wiemy, czy wsrod nich znajdowat sie Stanistaw Patek.
Nie wiadomo tez, czy protest ten wywarl jakikolwiek wplyw na stanowisko wtadz
centralnych®. Wiadomo natomiast, ze éwczesny premier hr. Sergiusz Witte krytycznie
ocenial praktyki Skalona i to on wplynal na wydanie przez cara 5 II 1906 r. zakazu
stosowania wyrokow $mierci bez sagdu. Wprawdzie zakaz obowiazywal, ale zdarzaty
sie, chociaz sporadycznie, wyroki §mierci bez sadu. Z literatury wiemy, ze szczegdlnie
okres rewolucji 1905-1907 to czasy licznych egzekucji, czesto bez wyrokéw sadow,
ajedynie na mocy rozporzadzen general-gubernatorow. Wyroki wydawaly najczesciej
sady wojenne, czyli wojskowe, ktore w okresie stanéw wyjatkowych przejmowaty
takze sprawy cywilne®.

23 pazdziernika 1906 r. prezes rady ministréw Stolypin wystosowal do general-gu-
bernatoréw i naczelnikéw miast nastepujacy okdlnik: ,W celu walki z najniebezpiecz-
niejszymi objawami ruchu rewolucyjnego w miejscowosciach, w ktérych ogloszono
stan wojenny lub stan ochrony nadzwyczajnej, Najwyzszemi rozkazami z dn. 11 2
Wrzeénia r. b. (Zbidr praw art. 1361/3), jeneral-gubernatorom, gléwnym naczelnikom
i osobom, wladzg ich piastujacym, udzielono prawa w wypadkach, gdy popelnienie
czynu wystepnego jest tak oczywiste, ze niema potrzeby sledztwa pierwiastkowego -
oddawac osoby winne takich przestepstw pod sad wojenno-polowy”**.

System karny w Rosji i Krolestwie Polskim, a szczegdlnie stan wojenny, stosowanie
kary $mierci, odbiegaly znaczaco od praktyk w Europie Zachodniej. Tam, jezeli do-
chodzilo to wprowadzenia stanu wyjatkowego, najczesciej trwal on $cisle okreslony
w prawodawstwie czas, czgsto jego wprowadzenie bylo uzaleznione od decyzji par-
lamentu. W Europie Zachodniej, chociaz w wigkszosci panstw byta utrzymana kara
$mierci za ciezkie przestepstwa, przeciwnicy jej wykonywania byli niezwykle aktywni.
W Rosji znamy takze takie wystgpienia. W 1907 r. Lew Tolstoj wydat broszure Nie

’2 Sprawa ta byta omawiana na posiedzeniu plenum I departamentu Senatu Rzadzacego dopiero
w 1906 r. Zdania na temat postegpowania Skatona byty podzielone. Od stanowiska, ze general-gubernator
odpowiada tylko przed cesarzem i nadzér Senatu go nie obejmuje i skarge adwokatow nalezy pozostawic
bez rozpatrzenia (takze dlatego, ze nie wniesli jej poszkodowani), po stanowisko zajecia sie ta kwestia, ale
ze wskazaniem, Ze postepowanie Skalona byto zgodne z artykulem 12. Glosy krytyczne wobec Skalona
i wskazanie, ze obwinionych nalezalo postawi¢ przed sadem wojennym, byly odosobnione. W 1908 r.
sprawa skargi adwokatow z Krolestwa Polskiego na postepowanie Skalona byta jeszcze rozpatrywana
w Ministerstwie Sprawiedliwosci, a w 1909 r. wydane zostalo orzeczenie Pierwszego Ogolnego Zebra-
nia Senatu Rzadzacego uznajace postepowanie Skalona za zgodne z artykulem 12. Szerzej pisze o tym
A. Prochnik, Rzgdy wojennych generat-gubernatoréw, s. 372-374.

53 Z ustalen H. Kiepurskiej (Warszawa w Rewolucji 1905-1907, Warszawa 1974, s. 327) wynika, ze
W ,,1905 r. w Warszawie stracono 3 osoby, w 1906 — 47, 1907 - 127, 1908 - 184. Laczna liczba skazanych
na kare $mierci w Krolestwie Polskim byla bliska tysigca”. J. Zdrada, op. cit., s. 777, podaje, ze w 1906 .
wykonano 343 wyroki $§mierci, w 1907 — 124, a w 1908 — 184. Najwazniejsze prace dotyczace tej tematyki
to: Kodeks Karny rosyjski z dnia 22 marca 1903 roku, thum. J. Krzymuski, A. Malkowski, J. Namitkiewicz,
Warszawa 1916; E Kon, Sgdy wojenne w Cytadeli, Warszawa 1915; A. Korbowicz, Sgdownictwo Kréle-
stwa Polskiego; E. Kaczynska, Czlowiek przed sgdem; eadem, Ludzie ukarani; H. Kiepurska, Adwokaci
warszawscy w okresie rewolucji 1905-1907, Warszawa 1964, nadbitka z nr 2, 3 i 4 ,,Palestry”

**Gazeta Sgdowo-Warszawska”, nr 44, 3 XI 1906, s. 684-685.
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zabijaj i w 1908 r. Nie moge milczec®. Takze srodowiska liberalne Moskwy i Petersburga
podnosily na poczatku XX w. ten problem.

Sadownictwo i polscy adwokaci

Sadownictwo w Krolestwie mialo bogata tradycje wywodzaca sie z czaséw I Rzeczy-
pospolitej, a ugruntowang w okresie napoleonskim. Adwokatura funkcjonowata jako
korporacja z dobrze rozwinietym samorzadem zawodowym w postaci rad adwokackich.
Po 1876 r. zostaly one zlikwidowane.

Jak juz powiedziano, w 1876 r. wladze carskie zniosty w Krolestwie Polskim sady
polskie i wprowadzity nowa, opartg na reformie rosyjskiej z 1864 r., organizacj¢ sa-
downictwa®*. Oznaczalo to poddanie adwokatury nadzorowi i kontroli przez wladze
carskie oraz likwidacje samorzadu adwokackiego. Samorzadem takim byla Rada
Obroncza (adwokaci praktykujacy przy danym sadzie) i to ona powinna mianowac
adwokatow. Nalezy dodac, ze w Rosji mogly funkcjonowac ,,rady obroncze” wybierane
przez adwokatow. Ze wzgledu na brak dluzszej tradycji adwokackiej w Rosji nie roz-
winely one jednak wigkszej aktywnosci. Utworzona natomiast w 1876 r. w Krolestwie
Polskim Komisja Obroncza, uzalezniona i tak od wiadz sadowych, dzialata tylko do
w1882 r.

Znany adwokat i teoretyk prawa Henryk Cederbaum pisal: ,Rada, przyjmujac
kandydata do grona obroncéw, powinna zwraca¢ uwage nie tylko na to, czy odpowiada
on wymaganiom formalnym (dyplom, odbycie praktykiit. d.), lecz czy i pod wzgle-
dem etycznym ma on nalezyte dane. Lecz gdy w r. 1876 wprowadzono do Krélestwa
Polskiego ustawy sadowe, nie pozwolono z uwagi na stan polityczny kraju wybrania
Rady obronczej, a obowigzki jej wlozono na sad okregowy””. Adwokatura zostata
wlasciwie podporzadkowana ogélnym zgromadzeniom sadow okregowych, ktore
mianowaly adwokatow i pelnily tez role sadéw dyscyplinarnych.

Wyzsze stanowiska w sadach przypadty urzednikom rosyjskim, nizsze oraz adwo-
katura i notariat mogty by¢ obejmowane przez miejscowa ludno$¢. Polacy wiec po
ukonczeniu wydziatu prawa uniwersytetu lub innego wyzszego zaktadu naukowego i po
5-letnim ,,stazu” ,,w sadzie w charakterze kandydata, podsekretarza, sekretarza i t.d”
lub jako pomocnicy u adwokatow mogli wykonywa¢ zawod adwokata®. Do systemu
tego nie byly jednak wlgczone osoby wyznan niechrzescijanskich, czyli w praktyce
dotyczyto to 0s6b pochodzenia zydowskiego. W stosunku do nich, poza aprobatg sadu
okregowego, musiafa by¢ dodatkowo nominacja ministra sprawiedliwo$ci. W praktyce
do 1904 r. takich nominacji prawie nie bylo. W mys$l reformy zmiany zaszly w samej
organizacji adwokatury. W miejsce dawnych stopni (patronéw, adwokatéw i mece-
nasow) wprowadzono adwokatéw przysieglych. Patek byl adwokatem przysieglym.

% ZaE. Kaczynska, Ludzie ukarani, s. 201.

% Szerzej H. Kiepurska, Inteligencja zawodowa Warszawy 1905-1907, Warszawa 1967, s. 40-42; eadem,
Adwokaci warszawscy, s. 11-12; A. Korbowicz, Sgdownictwo Krélestwa Polskiego.

57 H. Cederbaum, Adwokatura w Krdlestwie Polskim: luzne kartki, Warszawa-Krakow 1911, s. 65.

% Ibidem, s. 62.



ADWOKAT WOBEC ROSYJSKIEGO SYSTEMU KARNEGO I POLITYCZNEGO... 195

Otrzymywali go wlasciwie dawni cztonkowie palestry po zdaniu egzaminu z jezyka
rosyjskiego.

Po 1876 r. utworzono Warszawska Izbe Sagdowa jako sad apelacyjny dla Krdlestwa
Polskiego. Jednoczesnie Krolestwo zostato podzielone na 10 okregéw sadowych
odpowiadajacych terenom guberni. W okregach powotano nowe sady. Byty to Sady
Gminne w gminach i Sady Pokoju w miastach, Zjazdy Sedziéw Pokoju (sady zjazdowe
skupiajace sedziow z Sadéw Gminnych i Pokoju), Sady Okregowe (w kazdej guberni
po jednym). Sagdem apelacyjnym byl Senat Rzadzacy w Petersburgu. W Krdlestwie
zlikwidowano podzial na sady cywilne i karne™.

W Krélestwie, w odréznieniu od Rosji, adwokaci mieli niezwykle ograniczone
mozliwoéci tworzenia jawnych organizacji zawodowych. Srodowisko prébowato
jednak organizowac si¢. W czasie spotkan prywatnych wymieniano najczesciej opinie
i spostrzezenia na temat wykonywanego zawodu i systemu, w jakim dzialali. Nie
mogac formalnie funkcjonowa¢ w ramach organizacji zawodowej, pracowali w ,,in-
stytucjach” o charakterze ekonomicznym takich jak Sekcja Handlowa Towarzystwa
Popierania Przemystu i Handlu czy Kasa Pomocy Adwokatow Przysieglych (petniaca
funkcje samopomocy materialnej). Niestety od 1891 r. na zebrania Kasy miat prawo
przybywa¢ prokurator Izby Sadowej lub jego zastepca. Stanistaw Patek nalezal do
dzialajacej od listopada 1904 r. Konsultacji Adwokatéw Przysieglych majacej na celu
udzielanie bezptatnych porad osobom niezamoznym. Dzialala ona przy Warszawskim
Sadzie Okregowym. Adwokaci przysiegli przyjmowali na wyznaczonych dyzurach
(najczgsciej po potudniu) zainteresowanych®. Konsultacja rozszerzata swa dziatalnos¢
na formy bardziej zorganizowane w stosunku do wtadz carskich, jak chociazby me-
morialy i petycje do general-gubernatora w sprawach przywrdcenia jezyka polskiego
w gminach®'.

Wydarzenia rewolucyjne w Imperium Rosyjskim zaktywizowaly srodowiska
prawnicze. Patek znajdowal sie wérdd polskich delegatow (takze Stanistaw Posner,
Henryk Konica, Tadeusz Strzembosz i Leon Papieski) na pierwsze spotkanie polsko-
-rosyjskiej adwokatury zwolanej przez Wszechrosyjski Zjazd Adwokatow, ktore
odbyto si¢ w Petersburgu w kwietniu 1905 r. Strona polska wydala tam oswiadczenie,
w ktorym podkreslano koniecznos¢ przyznania Krélestwu autonomii®. Zjazd byt przy-

% Za: E. Kaczynska, Czlowiek przed sqdem, s. 206, szerzej na ten temat: S. Kutrzeba, Historia ustroju
Polski w zarysie, t. 11, Poznan 2001, s. 193; W. Miklaszewski, Rys organizacji wtadz sgdowych. Zbior Praw
i rozporzgdzeti Krdlestwa Polskiego, Warszawa 1881 i 1888.

% Informacje o dziatalnosci Konsultacji zamieszczata prasa, przykltadowo ,,Kurjer Codzienny’, n.
30, 5111905, s. 1.

' H. Kiepurska, Adwokaci warszawscy, ,Palestra” 2(74), s. 14-15.

2 H. Kiepurska, Inteligencja zawodowa Warszawy, s. 124-125. Kiepurska cytuje za ,,Czerwonym
Sztandarem” z 1905 r. o$wiadczenie polskich adwokatow: ,,Palestra w Krolestwie Polskim tworzy odrebna
calos¢ i dlatego nie moze wej$¢ w sktad projektowanego ogdlnorosyjskiego zwigzku adwokatéw. Moze
ona atoli wchodzi¢ w razie potrzeby w stosunki z palestra rosyjska na prawach zupelnej réwnosci. Ko-
nieczne jest przyzna¢ dla Krolestwa Polskiego zupelng wewnetrzng autonomi¢ prawno-administracyjna
opartg na powszechnym, réwnym, bezposrednim i tajnym gtosowaniu wszystkich obywateli Krélestwa



196 MALGORZATA GMURCZYK-WRONSKA

gotowany przez Rosjan, natomiast role posrednika pomiedzy srodowiskami polskimi
i rosyjskimi pelnit najprawdopodobniej adwokat Aleksander Lednicki (nalezal do
Wszechrosyjskiego Zwigzkéw Adwokatéw). Lednicki mial duze wpltywy w $rodowi-
sku liberalow rosyjskich, ale takze arystokracji i politykéw. W tym czasie dzialal on
w kierunku porozumienia polsko-rosyjskiego i przyznania Krélestwu autonomii®.
Nalezy przypuszczac, ze to dzigki Lednickiemu dotarto do Warszawy zaproszenie na
zjazd®. Nie wiadomo, czy znajomo$¢ Patka z Lednickim zaczela sie wlasnie wtedy,
czy juz trwata. Wiadomo natomiast, Ze w pozZniejszym okresie Patek przebywat czesto
w domu Lednickiego w Moskwie, bral udzial w spotkaniach z Rosjanami. Kontakty
z Lednickim utrzymywat takze po wojnie. Wspomniany zjazd nie mogt przyniesé
konkretnych zmian dla polskich adwokatéw, byl jednak waznym spotkaniem dla
polskich i rosyjskich liberaléw. Nalezy doda¢, ze w tym okresie w Rosji odbyly sie
liczne zjazdy réznych srodowisk zawodowych, w czasie ktérych polscy liberatowie
przedstawiali programy autonomii dla Krolestwa i uzyskali w tym wzgledzie poparcie
rosyjskich liberalow®.

Spotkania adwokatéw z Krélestwa z rosyjskimi nie przyniosly oczekiwanych
rezultatow, ale kontakty z Wszechrosyjskim Zwigzkiem Adwokatéw utrzymywano.
Srodowisko rosyjskie byto podzielone co do problemu autonomii Krélestwa, nie-
ktdrzy rosyjscy adwokaci wielokrotnie popierali jednak polskie postulaty. Adwokaci

Polskiego. Przedstawiciele polskiej palestry wyrazaja sympatie dla rosyjskiego ruchu konstytucyjnego.
Przedstawiciele jej wezma udziat w dalszych pracach zjazdu tylko wtedy, jezeli zjazd uzna koniecznosé
autonomii dla Krolestwa Polskiego”.

63 Aleksander Lednicki (1866-1934), do 1917 r. mieszkal w Moskwie, prowadzil tam kancelarie
adwokacka, Prezes Polskiego Towarzystwa Dobroczynnosci, wspoétzalozyciel Biblioteki Polskiej, Domu
Polskiego, Lutni i Sokota w Moskwie, czlonek moskiewskiej Rady Adwokackiej (1903-1917), cztonek
Postepowej Demokracji. W Rosji z ramienia Partii Konstytucyjno-Demokratycznej wszed! do I Dumy.
Legnicki wspdlpracowat z Aleksandrem Swietochowskim nie tylko w ramach Zwigzku Postepowo-
-Demokratycznego, lecz takze razem zalozyli w Warszawie Towarzystwo Kultury Polskiej. W 1914 r.
utworzyl w Moskwie Polski Komitet Pomocy Ofiarom Wojny. Przed I wojng swiatowg i w czasie jej trwania
w domu Lednickiego w Moskwie bywali miedzy innymi Stanistaw Patek, ks. biskup Cieplak, Marian
Zdziechowski, Jerzy Zdziechowski, Wtadystaw Glinka, Wtadystaw Sobanski, Seweryn Czetwertynski,
Adam Szelagowski, Maciej Radziwill, Leon Berenson, Jozef Hlasko, Jerzy Kurnatowski, arcybiskup Edward
Rop i, bracia Lutostawscy. W 1916 r. znalazt sie w grupie oséb, ktdéra zatozyta w Piotrogrodzie Rosyjskie
Koto Przyjaciol Niepodleglosci Polski. Upadek caratu i objecie wiadzy w Rosji przez ludzi, z ktérymi
Lednicki od lat wspotpracowal, umozliwity mu powolanie (28 III 1917) i objecie funkeji Prezesa Polskiej
Komisji Likwidacyjnej do spraw Krélestwa Polskiego w Piotrogrodzie (Komisja miata zaja¢ sie prawnym
oddzieleniem Krdlestwa Polskiego od Rosji, w jej sktad wchodzili Polacy i Rosjanie); mieszkat tam od
1917 r. Przyjacielem Lednickiego byt m.in. Pawel Milukow minister spraw zagranicznych w Rzadzie
Tymczasowym. Od 1918 r. w Warszawie. Szerzej Z. Nagorski, Aleksander Lednicki, ,Zeszyty Historycz-
ne’, 1962, s. 27-66; L. Bazylow, Polacy w Petersburgu, Wroctaw 1984; T. Stegner, op. cit.; A. Lednicki,
Pamietnik: 1914-1918, wstep i opracowanie Z. Kozinski, Krakow 1994; W. Lednicki, Pamigtniki, t. 1-2,
Londyn 1967, szczegdlnie t. 2, s. 488-520.

¢ Poglad ten reprezentuja: H. Kiepurska, Inteligencjia zawodowa Warszawy, s. 124; T. Stegner, op.
cit., s. 138.

% Obszernie pisze o tym W. Lednicki, Pamietniki, t. 2, s. 480-535.
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polscy dazyli do stworzenia wlasnej organizacji Srodowiskowej, ale o charakterze
politycznym. Cel ten zostal osiagniety w czasie zjazdu przedstawicieli adwokatury
polskiej z Krdlestwa i cesarstwa (61 delegatow) 13 czerwca 1905 r. Powolano wtedy
do zycia Zwigzek Adwokatury Polskiej*. Do Zwigzku mogli naleze¢ wszyscy adwokaci
polscy, niezaleznie od miejsca zamieszkania (tzn. nawet z terenéw Rosji). Tworzyli
go wiec ludzie o réznych pogladach i nalezacy do réznych grup i organizacji. Byt to
zwigzek zawodowy i bezpartyjny. Z tego wzgledu adwokaci podzielili si¢ na autono-
miczne grupy zwigzane z miejscem wykonywania zawodu. W ten sposdb powstat
w Warszawie Zwigzek Adwokatury Warszawskiej®’, do ktérego Patek nalezal i ktory
byt czg¢scig Zwigzku Adwokatury Polskiej. W sensie prawnym byla to organizacja
nielegalna.

25X 1905 r. wybucht w Krolestwie powszechny strajk polityczny. 30 X car Mikotaj
II wydal manifest, nazwany konstytucyjnym. W tekscie nie wspomniano o konstytu-
cji, a 0 wolnosciach obywatelskich takich jak wolnos$¢ sumienia, stowa, zgromadzen
i zwigzkow. 1 listopada demonstranci na Placu Teatralnym domagali si¢ zwolnienia
wiezniéw politycznych. Do akeji wkroczyli kozacy. Byli zabici i ranni. Nastepnego
dnia, na znak protestu, adwokaci warszawscy nie prowadzili spraw w sadach, a przed-
stawiciele Oddzialu Warszawskiego Zwigzku Adwokatury Polskiej wystali do premiera
hr. Wittego depesze, w ktorej wyrazili oburzenie z powodu interwencji sitowych
wobec demonstrantéw. Sytuacja w Krolestwie byla juz niezwykle napieta, odbywalo
sie mnoéstwo dyskusji i zebran. Prawie kazda grupa zawodowa organizowata wiece®.
W dniach 5-8 listopada warszawscy adwokaci zorganizowali wiec w Sali Stowarzyszenia
Technikow. ,,Kurjer Warszawski” zamiescil nastepujaca informacje: ,,Prawnicy polscy
obradowali przez godzin z géra dwadziescia. Prosze nie posadza¢ mnie o przesade. Wiec
rozpoczal sie w niedziele o g. 11 przed pét. Po dwugodzinnych obradach posiedzenie
przerwano, gdyz adwokatura in corpore, z nielicznemi tylko wyjatkami udata si¢ na
wiec narodowy. Nazajutrz — w poniedziatek — o godz. 5-¢j po potudniu posiedzenie
wznowiono i radzono bez przerwy noc calg do pigtej zrana. Ze jednakze porzadek
dzienny jeszcze nie zostal wyczerpany, zgromadzono si¢ po raz trzeci wczoraj, azeby
do pétnocy dyskutowaé. Rozprawy byly meczace, ludzie padali ze zmeczenia, lecz
zostali na stanowisku do konca”®. Dyskutowano o strajku adwokatury, wprowadzeniu
jezyka polskiego do sadownictwa, autonomii dla Krolestwa. Problem przystapienia lub

5 Status Zwigzku adwokatury polskiej, ,Gazeta Sadowa Warszawska’, nr 49, 9 XII 1905, s. 788. W sta-
tusie Zwigzku zapisano m.in.: ,,1. Zwiazek adwokatury polskiej ma na celu obrone praw narodu polskiego
oraz zespolenie dziatalno$ci zawodowo-spotecznej adwokatéw polakéw. 2. Dla osiggniecia powyzszych
celow zwigzek: a) przedsiebierze wszelkie potrzebne prace i kroki, z charakterem prawno-spotecznym,
zmierzajace do uswiadomienia, obrony, przywrocenia i utrwalenia praw narodu polskiego...”

§7 Zebranie ogélne zwigzku warszawskiego adwokatury polskiej, ,Gazeta Sadowa Warszawska’, nr 51,
23 XII 1905, s. 823-824. O réznych stanowiskach adwokatury co do form i zakresu zmian w Krdlestwie,
o réznicach wérdd samych adwokatéw H. C., Zwigzki adwokackie, ,,Kurier Warszawski”, nr 354, 23 XII
1905, s. 8.

% Opisy tych spotkan w ,,Kurjerze Warszawskim”, nr 307-308, 310 z 1905 r.

% H. C., Wiec Prawnikéw, ,Kurjer Warszawski’, nr 310, 9 XI 1905, s. 5.
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nie adwokatury do strajku byl rzeczywiscie niezwykle istotny dla jej funkcjonowania
po zmianach w sgdownictwie po 1876 r. Przed tym obowigzywal system francuski,
czyli kazda sprawa sagdowa musiata sie¢ odbywa¢ w obecnosci adwokatéw, po 1876 r.
obecnos¢ adwokatow nie byl juz konieczna. Przystapienie adwokatéw do strajku nie
zahamowaloby machiny sadowej, sprawy i tak mogtyby sie¢ toczy¢. W glosowaniu
odrzucono przystapienie adwokatury do strajku powszechnego w Kroélestwie. Po-
stanowiono jednak zawiesi¢ czynnosci sgdowe adwokatow do czasu zwolania wiecu
ogolnego sadowniczo-adwokackiego, opowiedziano si¢ za zniesieniem kary $mierci
i uchwalono wystanie delegatéw na rozmowy z wtadzami rosyjskimi do Petersburga
w tych sprawach”. Delegacja ta uzyskata audiencje u hr. Wittego 11 listopada. Usty-
szano, ze reformy w Krdélestwie moga by¢ przeprowadzone dopiero po uspokojeniu
sie sytuacji, stan wojenny bedzie nadal obowigzywac i zostanie poszerzony na teren
calego Krodlestwa (zostalo to wprowadzone juz 10 listopada)”. Reakeja i postawa wiadz
rosyjskich wptyneta aktywizujaco na polskie srodowiska oraz na manifestowanie
poparcia rosyjskich srodowisk dla polskich zadan. Halina Kiepurska zwraca uwage na
fakt, iz zwolennikami protestow, memorialow i prob podejmowania rozméw ze strona
rosyjska byli przedstawiciele starszego pokolenia prawnikéw, mlodsi, zwigzani czgsto
z PPS i SDKPiL, optowali za formami bardziej radykalnymi’>. Wprawdzie nie mamy
potwierdzenia zrodtowego, ale mozemy przypuszczac, ze Stanistaw Patek znajdowat
sie w pierwszej grupie adwokatéw nastawionej na dialog ze strong rosyjska. Srodo-
wisko adwokackie bylo jednak coraz bardziej podzielone w sprawach zakresu reform
w sadownictwie i Krolestwie, form kontaktéw z adwokaturg rosyjska, przystapienia
badz nie ZAP do Zjednoczenia Zwigzkéw Krdlestwa Polskiego.

Stanistaw Patek byl aktywnym uczestnikiem tych wszystkich wydarzen. Jego
nazwisko pojawialo si¢ niezwykle czesto w dwczesnej prasie donoszacej o réznych
spotkaniach, organizujacych si¢ komitetach, biurach pomocy. W tamtym okresie
zaréwno jego dzialania, jak i innych, wyroste na fali rewolucyjnych wydarzen w Im-
perium Rosyjskim nie mialy szansy na realizacje. Poglady polityczne Stanistawa
Patka w omawianym okresie byly do§¢ umiarkowane. Stal on raczej na stanowisku
porozumienia z rosyjska strong rzadowa w kwestiach zmian politycznych w Krélestwie.
Trudno jest natomiast stwierdzi¢, czy wynikalo to z realnej oceny sytuacji politycznej
czy rzeczywistej postawy legalisty. Wydaje si¢, ze wzmiankowane jego kontakty z J6-
zefem Pilsudskim nie przekladaly si¢ na sfer¢ dziatan politycznych. O wiele wiekszy
radykalizm zdecydowanie wida¢ natomiast w jego dziataniach wynikajacych z praktyki
adwokackiej i zwigzanej z tym obrony wigznidéw. To on razem z Julianem Krzyckim
i Leonem Papieskim kierowal Kotem Obrony w Sprawach Politycznych (w literaturze
nazywane czasami Kotem Obroncéw Politycznych). Koo powstalo w grudniu 1905 r.
przy Konsultacji Adwokatéw i wspotudziale Wydziatu Zwigzku Adwokatury Polskiej.

70 Ibidem.

' Delegaci prawnikéw polskich u hr. Wittego (Protoké?) podpisali: Stanistaw Leszczynski, Henryk Konic,
Leon Papieski, Feliks Ochimowski, Tadeusz Strzembosz, ,,Kurjer Warszawski’, n. 314, 13 XI 1905, s. 5.

72 Za: H. Kiepurska, Adwokaci warszawscy, ,,Palestra’, 3(75), s. 15-20.
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Patek zwigzany byl takze z istniejacg od 1903 r. z inicjatywy Marii Paszkowskiej
(dziataczka PPS) Ogolng Kasg Pomocy dla Wiezniow Politycznych. W jej pracach
uczestniczyli takze Stanistaw Kruszewski i Maksymilian Zand. W czerwcu 1905 r.
Ogolna Kasa Pomocy polaczyla si¢ ze Zwigzkiem Czerwonego Krzyza (prowadzonym
przez SDKPiL) i utworzyta Zwigzek Pomocy dla Wig¢zniéw Politycznych (w koncu
1905 r. skupial 30 adwokatéw”). W czerwcu 1906 r. w zwiazku z poszerzeniem
prac o pomoc dla powracajacych zestancow i ich rodzin przeksztalcit sie w Zwigzek
Pomocy dla Ofiar Politycznych. Chociaz organizacja ta nie zostala zarejestrowana
przez wladze rosyjskie, dzialala jawnie (w tym czasie funkcjonowalo w Krélestwie
w taki sposdb wiele organizacji) i — jak pisze Sempolowska — ,stala sie potlegalna,
tj. nie legalizowang, miata niejako przedstawicieli, komunikujacych sie urzedowo
z wladzami, dla ktdrych istnienie organizacji nie byto tajemnicg™*. To ta organizacja
stala si¢ jedng z bardziej waznych w pracach Stanistawa Patka. To gléwnie on (ale takze
Julian Krzycki) stuzyt potrzebujagcym pomocg prawng. Biuro Zwigzku miescito si¢
w jego kancelarii przy Krolewskiej 25. Dzieje tego Zwigzku i aktywno$ci w nim Patka
taczy si¢ z istniejacym od 1909 r. stynnym Patronatem, czyli Towarzystwem Opieki
nad Wiezniami w Warszawie, organizujacym pomoc wigzniom politycznym i ich
rodzinom”. To wlaénie ta dziatalno$¢ Patka doprowadzita do ostrej reakcji i represji
wladz rosyjskich wobec niego. Patek zostal oskarzony i aresztowany 10 II 1908 r.
(wareszcie przebywat do 5 III) przez wladze rosyjskie pod zarzutem powigzan z ruchem
rewolucyjnym. Podpulkownik Pawel Zawarzin w raporcie do Skatona z 28 ITI 1908 r.
wskazal m.in. na znalezione w czasie rewizji w mieszkaniu Patka ksigzki, broszury
i druki o tematyce socjalistycznej i rewolucyjnej oraz korespondencje $wiadczaca
o powigzaniach z przedstawicielami tych ruchéw. Rosyjski urzednik pisat jednak,
ze Patek nie nalezal do partii rewolucyjnej, a jedynie $wiadczyl ustugi jako adwokat
jej cztonkom. Z raportu tego wynika, zZe wladze rosyjskie myslaty o wydaleniu Patka
z Krélestwa. Obawiano sie jednak reakcji w srodowiskach prawniczych rosyjskich
i polskich. Zawarzin pisal o solidnej pozycji Patka w tych srodowiskach oraz w kregach
liberalnych. Ponadto - podkreslat - ,,w stosunkach z wladzami zachowywal si¢ lojalnie
i w niczym nie przejawial politycznej nieprawomyslnosci™®.

Po tym incydencie wladze carskie przygladaly sie z wielka uwaga dzialalnosci
Patka. Naktaniano go do wycofania sie z pracy adwokata. Gdy dzialania te nie od-

7 ,Kurier Poranny”, 1905, nr 304, s. 4.

7 S. Sempolowska, W wiezieniach, s. 95.

7> Jego dzieje i dzialalnos$¢ opisala Zofia Zbyszewska, Ministerstwo Polskiej Biedy. Z dziejow To-
warzystwa Opieki nad wigZniami ,,Patronat” w Warszawie 1909-1944, Warszawa 1983. Ze wzgledu na
brak dokumentacji Autorka oparta si¢ gléwnie na wspomnieniach. Nazwe Ministerstwo Polskiej Biedy
zaczerpneta od adwokata Leona Berensona. Podobnych Patronatéw (od drugiej polowy XIX w.) na zie-
miach polskich funkcjonowato kilka, prowadzity je najczesciej kobiety z kregu ,,Entuzjastek”. Patronat
otrzymywal pomoc finansowg z Genewy od Miedzynarodowej Organizacji Czerwonego Krzyza dla
wiezniéw politycznych. Organizacje te stworzyta Wiera Figner.

76 Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Kancelaria Warszawskiego General-Gubernatora, teczka nr 3630,
raport Zawarzina do Warszawskiego General-Gubernatora Gieorgija Skatona.
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niosty zamierzonego skutku, 7 V 1911 r. Izba Sadowa skreslita go z listy adwokatow.
Zgodnie z przewidywaniami Zawarzina posuniecie to wywolato protesty srodowisk
rosyjskich. Wlasnym kosztem - pisze Zbigniew Landau — adwokaci rosyjscy wydali
»nha prawach rekopisu dziewigé¢dziesieciostronicowy zbiér dokumentéw pt. Delo
prisjaznago poverennago Patka (ST. Petersburg 1911), relacjonujacy cala sprawe””’.
Sad okregowy warszawski na posiedzeniu w dn. 17 XII 1910 r. postanowil wykresli¢
Patka z grona adwokatéw przysiegtych. W dn. 20 V 1911 r. izba sadowa warszawska
w procesie dyscyplinarnym dostosowala si¢ do tego orzeczenia i wykreslita Patka
z grona obroncéw. Patkowi zarzucano dzialalnos¢ polityczng jako obroncy w procesach
politycznych oraz przynaleznos¢ do ,,Czerwonego Krzyza™”®. Wcze$niej takze Patek miat
kilka spraw dyscyplinarnych, w 1910 r. naciski ze strony Petersburga musialy by¢ juz
tak duze, ze izba sgdowa ulegla im. Nalezy doda¢, ze w tym czasie wielu adwokatow,
obroncédw w procesach politycznych, spotkal podobny los jak Patka. Leon Wasilewski
tak pisal: ,Kontrrewolucja carska msci si¢ obecnie na wszystkich, kogo uwaza za
niegodnego dla wtadz rzagdowych, chociazby nie bylo zadnych dowodéw na to, ze
dana osoba kiedykolwiek prowadzita dzialalnos¢ antyrzadows. Krzyczacym aktem
takiej zemsty jest $wiezo dokonane wykreslenie glosnego adwokata warszawskiego,
Patka, z listy obroncow przysiegtych. P. Patek, cztowiek daleki od wszelkiej dziatalnosci
rewolucyjnej, z przekonan politycznych postepowy demokrata, narazil si¢ rzagdowi
tem, ze wystepowal odwaznie w licznych procesach politycznych jako obronca ofiar
zacieklosci ,,Ochrany””.

77 7. Landau, ,,Patek Stanistaw”, PSB, t. 25, s. 322.
8 Wykreslenie adwokata przysigglego Patka, ,Gazeta Sqdowa Warszawska’, n. 22, 3 VI 1911, s. 332.
7 L. Wasilewski, Sprawa p. Patka, ,Przed$wit”, nr 7/8, 1911, s. 425.



