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Dwudziestego piatego stycznia 1943 r. podputkownik dyplomowany Tadeusz
Zakrzewski wystat droga stuzbowsa pismo do Szefa Oddziatu II Sztabu Naczelnego
Wodza, pulkownika dyplomowanego Stanistawa Gano. W pi$mie tym znalazta
analiza geopolityczna polskiej polityki zagranicznej i roli Wojska Polskiego w cza-
sie drugiej wojny $wiatowej. Zakrzewski chcial, zeby z jego prywatnymi rozwaza-
niami zapoznat si¢ osobiscie naczelny wédz i premier, general Wiadystaw Sikorski,
a takze minister spraw zagranicznych. Uwazal, ze jako wyzszy oficer i obywatel
ma prawo, a nawet obowigzek, wyrazania swojej opinii na temat aktualnej sytu-
acji miedzynarodowej i sugerowania rozwigzan dla Polski. Usprawiedliwial sig,
ze jego zainteresowanie aktywnym uczestnictwem Polski w polityce migdzynaro-
dowej nie byto wtracaniem sie do polityki, poniewaz jego celem nie byfa krytyka
polskich wladz. Podkreslal, Ze swoje zainteresowania realizowal w wolnym czasie
(oficer drugiej grupy), aby nie zaniedbywa¢ codziennych obowigzkow wojskowych.
Jego analizy sytuacji wojennej i politycznej, przekazywane wladzom wojskowym
w Londynie, byly odbierane jako ,nielojalno$¢” przez niektérych oficeréw Armii
Polskiej na Wschodzie'.

Podputkownik T. Zakrzewski (1893-1966) byt w latach 1938-1940 attaché
wojskowym w Bukareszcie’. Wcze$niej pelnit stuzbe w Sztabie Gtéwnym Wojska
Polskiego (w II Oddziale). We wrze$niu 1939 r. wypowiedzial postuszenstwo
naczelnemu wodzowi, marszatkowi Edwardowi Rydzowi-Smiglemu i szefowi
Sztabu Gléwnego, generalowi Waclawowi Stachiewiczowi®. Razem z ambasado-
rem Rogerem Raczynskim i radcg Alfredem Poninskim wsparl dzialania generata
W. Sikorskiego, ktéry w polowie wrzesnia znalazt si¢ w Rumunii, w celu odsu-
niecia sanacji od wladzy*. W porozumieniu z francuska Ambasada w Bukareszcie

! Instytut Polski i Muzeum Sikorskiego w Londynie (IPMS), sygn. Prezydium Rady Ministréw.
Osobiste archiwum premiera 1939-1945 (PRM) 112/1, Pismo pptk. T. Zakrzewskiego do Szefa
Oddziatu II Sztabu Naczelnego Wodza w Londynie, Jerozolima, 25 I 1943, s. 46.

2 H. Buthak, Préba czechostowackich két wojskowych nawigzania rozméw sojuszniczych z polskim

Sztabem Gléwnym w marcu 1938 r., ,Studia z Dziejow ZSRR i Europy Srodkowej” 15 (1979),

s. 205-209. Po zajeciu Austrii przez Niemcy czechoslowacki attaché wojskowy w Bukareszcie

podputkownik Otokar Buda zaproponowal T. Zakrzewskiemu rozmowy wtadz wojskowych obu

panstw o sojuszu wojskowym. Buda byl zdania, ze w celu powstrzymania Niemiec najlepszym
rozwigzaniem politycznym, gospodarczym i w zakresie bezpieczenstwa bytby zwigzek panstwowy

Polski i Czechostowacji, ktore wzajemnie si¢ uzupetnialy. Ich potencjat pozwolilby roztoczy¢ ich

wplywy na obszarze mérz Battyckiego, Czarnego i Srédziemnego. Z polecenia marszatka Edwarda

Rydza-Smiglego szef Sztabu Gléwnego gen. W. Stachiewicz zakazal T. Zakrzewskiemu rozméw

z Buda, ktéry odebral to z rozgoryczeniem; Historia dyplomacji polskiej, t. 4: 1918-1939, red.

P. Lossowski, Warszawa 1995, s. 54.

W. Pobog-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski (okres 1939-1945), t. 1, Gdansk 1990,

s. 78-81.

A. Poninski, Wrzesiert 1939 r. w Rumunii, ,Zeszyty Historyczne” 6 (1964), s. 152-154, 178-180,

197-198. A. Poninski wspominal, ze to T. Zakrzewski byl realizatorem personalnych dziatan

z rozkazu gen. W. Sikorskiego na terenie Rumunii, a nie on i ambasador R. Raczynski. Opisywat

T. Zakrzewskiego jako ambitnego i zdolnego wojskowego, ktdry chcial odegra¢ znaczaca role
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przygotowal powotanie nowego osrodka polskiej wladzy we Francji w celu kontynu-
owania wojny z okupantami Polski>. Prowadzit polityczng weryfikacje cywilnej i woj-
skowej emigracji polskiej w Rumunii w kontekscie przydatnosci do wsparcia poli-
tyki generata W. Sikorskiego®. Po likwidagji polskiej ambasady w Rumunii w 1940 r.
udat sie na Bliski Wschod do Samodzielnej Brygady Strzelcéw Karpackich’. Znalazt
sie tam w rezerwie oficerskiej, pozostajac do dyspozycji dowddcy Wojsk Polskich
na Srodkowym Wschodzie. Z jego rozkazu w 1942 r. zostal przeniesiony w stan
spoczynku na trzy lata. Naczelny Wodz, gen. W. Sikorski przywrocit go 1 czerwca
1943 r. do czynnej stuzby. W czasie swojej inspekcji na Bliskim Wschodzie spotkat
sie z T. Zakrzewskim w Kairze. Obiecal mu stanowisko w Londynie po powro-
cie do Wielkiej Brytanii. Smieré W. Sikorskiego w lipcu 1943 r. spowodowata
jego przeniesienie do rezerwy oficerskiej Naczelnego Wodza, gen. Kazimierza
Sosnkowskiego. Na wtasne zgdanie przeszedt w Londynie kurs na cichociemnego,
ale nie zostal zrzucony do kraju. Do Polski wrdcil w listopadzie 1945 r. Pracowat
jako kierownik wydzialu organizacyjnego Centralnego Komitetu Wykonawczego
PPS. Tworzyt grupe sprzeciwiajaca si¢ polaczeniu z PPR. W grudniu 1944 r.
aresztowano go za wspolprace z ,,dwojka”. Po wyjsciu z wigzienia wiosng 1955 r.
zostal zrehabilitowany. Pracowal jako dyrektor Panstwowego Przedsigbiorstwa
Imprez Sportowych.

W swoim pismie T. Zakrzewski wskazywal, ze do zwyciestwa Polski w woj-
nie prowadzita odpowiednio realizowana polityka zagraniczna z pomoca Wojska
Polskiego, postawy kraju i propagandy. Rola wojska byla czynna walka u boku
sojusznikow. Kraj mial za zadanie utrzymac nieugieta postawe wobec niemieckiego
okupanta. Polska propaganda powinna zwalcza¢ propagande niemiecka, ostabia¢

u boku gen. W. Sikorskiego, wykonujac gorliwie jego zalecenia wobec cywiléw i wojskowych,
ktérzy nie powinni znalez¢ sie we Francji; T. Katelbach, Akt pierwszy dramatu, ,Zeszyty Histo-
ryczne” 7 (1965), s. 52; M. Dymarski, Stosunki wewnetrzne wsrdd polskiego wychodzstwa politycz-
nego i wojskowego we Francji i Wielkiej Brytanii 1939-1945, Wroclaw 1999, s. 31-35, 70.
Historia dyplomacji polskiej, t. 5: 1939-1945, red. W. Michowicz, Warszawa 1999, s. 130-131;
T. Dubicki, S.J. Rostworowski, Sanatorzy kontra Sikorszczycy, czyli walka o wladzg na uchodzstwie
w Rumunii 1939-1940, Warszawa 1993, s. 23, 62, 136-137; T. Dubicki, Wojsko Polskie w Rumuni
w latach 1939-1941, Warszawa 1994, s. 42-55. Dubicki uwazal, ze nie bylo zadnego spisku, bo
opozycja jedynie wykorzystala sytuacje miedzynarodows i polozenie polskich wtadz w Rumunii
do odsunigcia sanacji od wtadzy.

J. Kowalewski, Cykl rumuriski, ,,Zeszyty Historyczne” 6 (1964), s. 137-138; T. Katelbach, Akt
pierwszy dramatu, ,Zeszyty Historyczne” 7 (1965), s. 67; W. Pobdg-Malinowski, Na rumui-
skim rozdrozu (fragmenty wspomniei), cz. 3, ,Kultura” 9-10 (1948), s. 136-137, 159-160.
T. Zakrzewski i A. Poninski prowadzili weryfikacje polskich emigrantéw w Rumunii z polecenia
W. Sikorskiego.

T. Dubicki, A. Suchcitz, Oficerowie wywiadu WP i PSZ w latach 1939-1945, t. 1, Warszawa 2009,
s. 322-326. T. Zakrzewski zorganizowal w Rumunii tzw. Oddziat Partyzancki, ktory mial prowa-
dzi¢ dywersje w Rumunii na rzecz wojsk alianckich idacych od Batkanéw do Polski. W Rumunii
powotal tez jednostke dywersji propagandowej w celu skldcenia Niemiec i ZSRR. Po ewakuacji
w 1940 r. do Turcji jednostke te przejeli Brytyjczycy.
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wole walki malych panstw i narodéw u boku Niemcéw oraz wspiera¢ zasady
i strategiczne cele panstw sprzymierzonych. T. Zakrzewski podkreslatl, ze polskim
zwyciestwem bedzie ostateczne utrwalenie niepodlegtego bytu, wyznaczenie bez-
piecznych granic i ustalenie takiego fadu politycznego w Europie Srodkowej i na
$wiecie, ktéry umacnialby niezaleznos¢ i rozwdj Polski. W tym celu polska polityka
zagraniczna musiala wygrywac dla swojej sprawy interesy innych panstw, szczegdl-
nie ich sprzecznosci. Nie mogta kierowa¢ si¢ koniunkturalnymi wyrazami sympatii
swojej postawy wojennej jako realna podstawa realizacji polskich celow wojny.

Za bezpieczna i mozliwa do zaakceptowania przez mocarstwa granice zachod-
nig uwazal T. Zakrzewski Slagsk Opolski i Prusy Wschodnie jako autonomiczne
ksigstwo lub republike zwigzkowa u boku Polski. Co prawda obie te prowincje
zamieszkiwala wiekszo$¢ niemiecka, ale byty one Polsce niezbedne zaréwno ze
wzgledéw ekonomicznych, jak i z uwagi na bezpieczenistwo naszego kraju i Europy.
Nie wyobrazal sobie, aby demokratyczne panstwa zgodzily si¢ po wojnie na masowe
wysiedlenie duzej liczby Niemcoéw z ziem przekazanych Polsce. W celu zneutra-
lizowania radzieckich roszczen do polskich Ziem Wschodnich proponowat wejs¢
w unie z Litwg nawet za cen¢ oddania jej Wilna, a z Malopolski Wschodniej,
Bukowiny i Rusi Podkarpackiej utworzy¢ Zachodnig Ukraine w zwigzku z Polska.
Cywilizacyjny podzial ziem ukrainskich pomig¢dzy Polske i ZSRR gwarantowalby
trwale rozdzielenie prozachodnich Ukraincéw od wschodnich, ostabiajac ich irre-
dente. Polska zawartaby $cisty zwigzek polityczny i gospodarczy z Czechoslowacja,
Wegrami, Jugostawia, Grecja i ewentualnie Rumunig w celu zwigkszenia potencjatu
gospodarczego Europy Srodkowej i bezpieczetistwa od strony Niemiec.

Za radziecka zgode na Zwigzek Centralnej Europy i zmiane granicy zachod-
niej Polska podpisalaby uklad o wzajemnym bezpieczenstwie z ZSRR. Zgodzitaby
sie na wlaczenie do niego Finlandii, Lotwy i Estonii oraz Besarabii i Dobrudzy,
a Rumunia i Bulgaria stalyby sie panstwami zaleznymi, co datoby mu strategiczne
bezpieczenstwo na Baltyku i Morzu Czarnym. Gdyby ZSRR zadowolil si¢ kon-
trolg Bulgarii, a Rumunia weszla do Zwigzku Centralnego, to powinna powstac
unia rumunsko-wegierska, aby pogodzi¢ je w sprawie Siedmiogrodu. Na Dalekim
Wschodzie Polska poparfaby wilaczenie do ZSRR Mandzukuo lub jego podzial
z Chinami oraz powrdt do granicy radziecko-japonskiej z 1905 r., co pchnetoby
go ku Pacyfikowi. Wida¢ z tego, ze T. Zakrzewski proponowal podzial Europy
Srodkowej i Wschodniej pomiedzy Polske i ZSRR.

Z Wielka Brytanig Polska zawarlaby sojusz polityczny, ekonomiczny i woj-
skowy. Oba panstwa strzeglyby realizacji traktatu pokojowego wobec Niemiec.
Odnowiony sojusz z Francja réwniez miatby charakter antyniemiecki. Stany
Zjednoczone Polska wspieralaby w ich polityce migdzynarodowej i w dziele usta-
nowienia §wiatowego tfadu pokojowego i systemu bezpieczenstwa. Za swdj wojenny
wkiad Polska miala prawo do czynnego uczestnictwa w tworzeniu powojennego
porzadku, uwzgledniajacego jej interesy. Jego podstawa bylaby Karta Atlantycka.
Miedzynarodowy system pokoju i bezpieczenistwa powinien gwarantowa¢ wolnos¢,
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dobrobyt, bezpieczenstwo i rozwoj cztowieka, panstw i narodéw. Powojenne rzady
musialy by¢ demokratyczne, aby gwarantowa¢ wolnos¢ i wyeliminowac wojne ze
stosunkéw miedzynarodowych. T. Zakrzewski dopuszczal uzywanie sity w obro-
nie wolnoéci i demokracji, ale zgodnie z prawem miedzynarodowym. Mniejszos$ci
narodowe uzyskalyby réwne prawa obywatelskie z narodem panujacym, swobodny
rozwoj narodowo-kulturalny, szeroki samorzad, a te, ktére zamieszkiwaly zwarty
obszar w danym panstwie otrzymywalyby autonomie. Podpultkownik nie wyklu-
czal wymian ludnosci, ale dobrowolnych i z prawem zachowania wlasnosci na
podstawie uméw miedzypanstwowych.

T. Zakrzewski podzielit Europe pod wzgledem politycznym, gospodarczym,
historycznym i kulturowym na osiem regionalnych zwigzkow: 1. Zwiazek Centralnej
Europy na czele z Polska; 2. Zwigzek Pétnocny - Szwecja, Norwegia, ewentualnie
Holandia; 3. Zwigzek Wschodni - Finlandia, Lotwa, Estonia, Bulgaria i ewen-
tualnie Rumunia na czele z ZSRR; 4. Zwigzek Narodéw Niemieckich - Niemcy
i Austria; 5. Zwiazek Imperium Francuskiego z Belgia i Holandia (mogta taczy¢
sie z Wielka Brytanig); 6. Zwigzek Italski - Wiochy i kolonie bez Abisynii, (Szwajcaria
w zwigzku z Francja lub Wlochami; Albania w Zwigzku Centralnym lub Italskim);
7. Zwigzek Iberyjski — Hiszpania i Portugalia oraz ich kolonie; 8. Wielka Brytania
i jej imperium. Kolonie panstw europejskich zostalyby po wojnie przeksztalcone
w panstwa zwigzkowe. Stany Zjednoczone wspotpracowalyby scisle z pozostalymi
panstwami obu Ameryk.

Dla zapewnienia ekonomicznego rozwoju $wiata panstwa powinny otwierac sie
na wymiane¢ handlows i przeptyw ludzi, ale miedzynarodowy kapital musial by¢
kontrolowany przez wladze panstwowe. Otwieraniem rynkéw na $wiecie powinny
zajmowac si¢ panstwa, laczac si¢ w duze obszary gospodarcze, w ktoérych stop-
niowo zostalyby zniesione bariery celne. Zwigzki wolnych panstw nie moglyby
jednak ogranicza¢ nadmiernie ich suwerennos$ci. W ramach zwiazku wykluczona
bylaby hegemonia ktéregokolwiek z nich. Aby zwigkszy¢ bezpieczenstwo polityczne
i ekonomiczne $wiata, obowigzkiem mocarstw i krajéw rozwinietych byto wzie-
cie odpowiedzialnosci za rozwdj panstw i narodéw zacofanych w Afryce i Azji.
Nad harmonijnym rozwojem $wiata czuwaé mialy miedzynarodowe organizacje,
ktére odpowiadatyby za przestrzeganie praw mniejszosci narodowych, wymiane
handlowg i surowcowa oraz migracje¢ ludnosci na $wiecie.

Po wojnie panstwa osi zostalyby rozbrojone, a za ich bezpieczenstwo odpo-
wiadaly panstwa sgsiadujace w sojuszu z mocarstwami zachodnimi. Za Niemcy
odpowiedzialnos¢ wzielyby na siebie Zwigzek Centralnej Europy i Wielka Brytania,
natomiast za Wtochy odpowiadalaby Francja. Rozbrojenie i kontrola nad pan-
stwami osi nie mogla oznacza¢ ograniczania ich suwerennosci wewnetrznej,
ani jakiegokolwiek zdominowania. Miedzynarodowe struktury bezpieczenstwa
reagowalyby zbyt powolnie, aby wylacznie im powierzy¢ odpowiedzialnos¢ za
pokoj i bezpieczenstwo $wiata. Stad bezpieczenstwo europejskie gwarantowalyby
mocarstwa europejskie i zwiazki regionalne, natomiast gwarantem bezpieczenstwa
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$wiatowego bylyby Stany Zjednoczone z pomocg panstw sprzymierzonych z czaséw
IT wojny $wiatowe;j.

T. Zakrzewski postulowal, aby polskie koncepcje tadu europejskiego oraz $wia-
towego pokoju i bezpieczenstwa byly propagowane przez rzad i jego instytucje
bez ogladania si¢ na koszty materialne, z pomocg zorganizowanych grup polskich
uchodzcow cywilnych. Polska propaganda musiata by¢ kierowana gltéwnie do rza-
dow panstw i miedzynarodowej opinii publicznej. Zadaniem polskiego rzadu byto
tworzenie o$rodkow propagandowych w kazdym panstwie istotnym dla polskiego
interesu narodowego i wplywanie w nich na jego kregi opiniotworcze.

Przemyslenia i propozycje T. Zakrzewskiego ze stycznia 1943 r. wpisywaly sie
w polityczne plany premiera W. Sikorskiego. W czasie drugiej wojny $wiatowej
wysunal on koncepcje federacji srodkowoeuropejskiej na fundamencie zwigzku
polsko-czechostowackiego, realizowana z pomoca Wielkiej Brytanii i Stanow
Zjednoczonych. Upatrywal gwarancji bezpieczenstwa Polski w skréceniu granic
z Niemcami (Slask Opolski, Prusy Wschodnie i Wolne Miasto Gdansk) i w zjedno-
czeniu panstw lezacych miedzy ZSRR i Niemcami w organizm ze wspélng polityka
zagraniczng, wojskowa i gospodarcza. Federacja srodkowoeuropejska jednoczytaby
panstwa, ktérych w latach 1938-1939 Zachdd nie bronit przed agresja sasiednich
mocarstw. Federacja ta, jako znaczacy osrodek sily politycznej, gospodarczej i mili-
tarnej, miala sta¢ si¢ czynnikiem réwnowagi w Europie. Inaczej niz w koncepcji
marszatka Jozefa Pitsudskiego i jego zwolennikéw, zjednoczona Europa Srodkowa
wedlug gen. W. Sikorskiego nie stanowilaby niezaleznego mocarstwa czy Trzeciej
Europy, ale strukture zbudowang pokojowo i w pelni zintegrowang z Europa
Zachodnig. Federacja srodkowoeuropejska nie miataby charakteru antyradzieckiego
(izolacja lub wrogo$¢ wobec ZSRR). Zwigzek z proradziecka Czechostowacjg miat
zapewni¢ zgode Moskwy na utworzenie takiego organizmu. General W. Sikorski
opieral wspdtprace z ZSRR na uktadzie Sikorski-Majski i moskiewskiej deklaracji
z 1941 r., czyli na zasadach integralnosci terytorialnej, poszanowania niepodlegto-
$ci i suwerennosci oraz nieingerencji w sprawy wewnetrzne. Nie podnosil sprawy
bialoruskiej i ukrainskiej na arenie migedzynarodowej. Upominat si¢ o niepodle-
glo$¢ Litwy i jej zwigzek z Polska. Dla dobra stosunkéw z ZSRR byt gotéw uznac
jego wplywy w niepodlegtych krajach baltyckich - Lotwie i Estonii.

Analiza T. Zakrzewskiego ze stycznia 1943 r. przestala by¢ aktualna po luto-
wym zwyciestwie Armii Czerwonej pod Stalingradem. Od tego momentu stato
sie jasne, ze o ladzie politycznym w Europie Srodkowej bedzie decydowat ZSRR.
Wypada wspomnie(, ze w styczniu 1944 r. T. Zakrzewski przygotowal geopolityczng
analize miedzynarodowej sytuacji Polski dla premiera Stanistawa Mikotajczyka®.

8 D. Miszewski, Memorial o podziale stref wptywéw w Europie Srodkowo-Wschodniej pomiedzy
Polske a Zwigzek Radziecki, napisany przez podputkownika dyplomowanego Tadeusza Zakrzew-
skiego, przeznaczony dla premiera Stanistawa Mikolajczyka, ,Studia z Dziejow Rosji i Europy
Srodkowo-Wschodniej” 40 (2005), s. 285-294.
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Pplk Tadeusz Zakrzewski Jerozolima 25 I 1943
»M0j poglad na polityke zagraniczng Polski i role wojska”

I. W tej sytuacji, w ktdrej obecnie si¢ znajdujemy, jedynym rozstrzygajacym
$rodkiem do wygrania wojny przez Polske jest wlasciwa polityka zagraniczna.
Zrodlem sily, na ktérej bazowaé sie musi ta polityka, sa: 1. Stanowisko kraju,
2. Dzialanie Wojska Polskiego i 3. Czynne wspoétdzialanie w wojnie przez nasza
dziatalnos¢ polityczng, propagandowa i mysl wojskowa.

Instrumentem politycznym jest dzialalnos¢ rzadu, a przede wszystkim pre-
miera, ministra spraw zagranicznych i ministerstwa propagandy.

Ad 1. Obowigzek kraju jest jasny; jest krajem okupowanym i jako taki ma
tylko swoja postawg i zachowaniem si¢ $wiadczy¢ o niezlomnej woli walki o catos¢
i niepodlegtos¢ Polski. Jak dotad, kraj te zadania wykonuje wspaniale.

Ad 2. Wojsko Polskie na obczyznie ma by¢ nie tylko symbolem Polski walczg-
cej, lecz przede wszystkim ma dawac kapital dla polityki rzagdu. Daje ono wowczas,
gdy walczy. Winno wiec walczy¢. Aby tego kapitalu starczyto do konca wojny,
nie nalezy tego kapitalu uzywa¢ w calosci i od razu, lecz czgdciowo, za to stale.
Zotnierz polski musi walczy¢, zwyciezaé i ging¢é, aby $miercig swojg dawaé prawo
i mozno$¢ politykowi do budowania Polski. Musi mu by¢ obca mysl spokojnego
i bezpiecznego powrotu do kraju. Moze on liczy¢ na swoje szczgscie wojenne, ale
musi przede wszystkim pragna¢ bic¢ si¢ z wrogiem. Wreszcie, wojsko polskie ma
stworzy¢ epopeje dla wychowania przysztych pokolen Polakéw i przyszlego wojska
polskiego. Musi wiec by¢ ono na najwyzszym poziomie, zaréwno pod wzgledem
morale, jak tez i fachowym.

Ad 3. Aby podnies¢ nasza warto$¢ jako sprzymierzenca, poza dzialalnoscia
wojska udzial nasz w wojnie winien si¢ zaznaczy¢ przez czynne zwalczanie prze-
ciwnika réwniez i w zakresie walki politycznej, a szczegdlnie w dziedzinie pro-
pagandy. Rozumiem to w ten sposdb, ze nasza dzialalnoscig polityczng mozemy
wspotdziata¢ skutecznie w realizacji strategicznych celow sprzymierzonych. Np.
obecnie z punktu widzenia strategii politycznej aktualne sg: Turcja, Hiszpania,
Portugalia, Francja, Argentyna.

Propaganda nasza, szczegdlnie dywersyjna, moze lepiej, jak inne, dziala¢ na
matle narody osi, moze oslabi¢ wole do walki, komplikowa¢ wzajemne stosunki
w panstwach osi. W dywersyjnej propagandzie na Wlochy mozemy réwniez wzig¢
czynny udzial.

Nie majac duzego wojska, nie potrzebujemy mie¢ komoérek studiéw opera-
cyjnych dla siebie. Majac natomiast wielu oficeréw, mozemy wykonywa¢ studia
dla wojsk sprzymierzonych, badz wspélnie z nimi w ich sztabach, badz osobno,
ale dla nich i na ich korzys$¢. Mysle, ze nie pracowalibysmy gorzej od innych
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i w wojnie dzisiejszej, gdzie nowa mys$l dominuje nad kazda operacjg, mogliby-
$my wiele zdziafa¢.

I1. Jaka ma by¢ nasza polityka, aby Polska wojne wygrata?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezy okresli¢ nasze cele polityczne, ktére
beda rzeczywiscie wyrazem wygrania wojny. A zatem przede wszystkim ustale-
nie, co to znaczy wygra¢ wojne? Wedlug mego zdania, wojne wygra¢, to znaczy
uzyska¢ takie polozenie, azeby Polska raz na wieki utrwalila swoj byt jako pan-
stwo niepodlegte, a nie byla panstwem sezonowym od wojny do wojny. Aby to
osiggna¢, musimy zdac sobie sprawe, co chcemy zrealizowa¢ zaréwno w zakresie
granic, jak réwniez, jaka chcemy wytworzy¢ sytuacje wkolto nas i na $wiecie, ktora
by naszemu bytowi najlepiej odpowiadala.

Cele polityczne winny by¢ realne, tj. winny by¢ wielkie, lecz nie romantyczne.
Romantyczna polityka w ogdle, jezeli ma racje bytu, to moze by¢ tylko dlugo-
dystansowa. Natomiast w czasie wojny nalezy zamkna¢ etap polityczny i etap
historyczny w dniu zawierania pokoju. Wojna moze si¢ skonczy¢ niepredko lud
niediugo i nagle. Nie rozwigzemy wszystkiego na raz w czasie wojny. Niektore
problemy pozostawmy sobie na okres pokoju.

Wreszcie trzeba zdac sobie sprawe, na jakim gruncie nalezy prowadzi¢ poli-
tyke, aby dawala ona realne wyniki, a nie byla akcja w sferze pozoroéw, fikeji
lub zagadnien nieistotnych. Polityka polska, szczegoélnie obecnie, winna polega¢
na umiejetnym wygrywaniu dla sprawy polskiej intereséw panstw i narodow,
a szczegolnie gra¢ na rdéznicach. Inaczej méwiac, polityka winna polega¢ nie tyle
na klarowaniu praw Polski - ile na zainteresowaniu panstw i narodéw takim,
a nie innym rozwigzaniem sprawy polskiej. Wypadki wybitnie potwierdzily, ze nie
sympatie, lecz interesy decyduja i rozstrzygaja o stanowisku narodéw i panstw.
Sympatie mozna wygrywac jedynie jako przemijajace atuty na krotka mete. Zreszty
sympatie ulegaja dos¢ czestym i szybkim wahaniom w zwigzku z materialnym
polozeniem.

III. Jak sobie wyobrazam realny nasz cel polityczny.

Granice Polski:

a) Granica zachodnia dawna, ew. z mala poprawka na Slasku (na naszg korzys¢
catos¢ lub czes¢ Opola).

b) Granica wschodnia bez zmian.

c) Prusy Wschodnie wlaczone do Polski, jako autonomiczne ksiestwo lub
jako republika.

d) Litwa w unii z Polska.

e) Polska w mniej lub wigcej $cistym zwigzku gospodarczym i politycznym
z niezaleznymi: Czechoslowacja, Wegrami, Jugostawia, Grecjg i ew. Rumunia.

Na czym opiera si¢ realnos¢ tego celu? Wynika ona z moznosci nie tyle obrony
z punktu widzenia formalno-prawnego, ekonomicznego i bezpieczenistwa, ile z tego,



Polska polityka zagraniczna i rola wojska w geopolitycznych rozwazaniach podputkownika Tadeusza Zakrzewskiego 159

ze miesci sie ona jako wypadkowa przer6éznych intereséw panstw, ktéra mozna
uzyska¢ przy odpowiedniej grze.

Ad a) Przylaczenie dzielnic z ludnoscig polska nie bedzie natrafia¢ na trud-
nosci, bowiem bedzie to naturalna konsekwencja pobicia Niemiec. Nie mozna
natomiast liczy¢ na to, aby lewicowo-demokratyczne rzady o bardzo liberalnym,
czgsto wrecz rewolucyjnym nastawieniu, zgodzily si¢ na przylaczenie dzielnic
o wyraznej wiekszosci niemieckiej, bez specjalnej racji. Obrazaloby to ideologie
i sens obecnej wojny.

Ad b) Granice wschodnig mozemy obroni¢ poza formalnym naleganiem na
istniejace traktaty rdwniez pewnym manewrem. Formalne stanowisko w czasie
wojny lub rewolucji jest na ogé! mato przekonywujace i rzadko skutkujace, ponie-
waz zardwno wojna, jak i rewolucja sg po to, aby tama¢ wszelkie formy i szukac
nowych. W tym zagadnieniu uwazam za wskazane pdj$¢ na nastepujaca koncepgje,
z ktéra Sowietom trudno bedzie walczy¢: 1. Péinocno-wschodnig granice trakto-
wa¢ iunctim ze sprawami unii z Litwa. Unia z Litwg kosztem nawet formalnego
oddania Wilna rozwigzuje sprawe poéinocno-wschodniej granicy; 2. Potudniowo-
wschodnig granice broni¢ przez stworzenie zachodniej Ukrainy, jako autonomicznej
republiki, wlaczonej do Polski. W zwiazku z tym nalezaloby si¢ domagaé przyla-
czenia Bukowiny i Rusi Podkarpackiej, jako wyraz polaczenia wszystkich zachod-
nich Ukraincéw, réznigcych sie kulturg i obyczajami od Ukraincéw wschodnich.
Mozemy uzyska¢ poparcie takiego rozwigzania panstw zachodnich i panstw bal-
kanskich. Sowietom ofiarujemy rekompensate — projekt rekompensaty patrz dale;.

Ad c) Prusy Wschodnie moga by¢ przylaczone do Polski tylko ze wzgledoéw
ekonomicznych oraz bezpieczenstwa Europy i Polski. Z punktu widzenia ekono-
micznego dla Polski potrzebne jest wybrzeze i obszar Prus Wschodnich, dla Europy
réwnowaga gospodarcza przez wzmocnienie Polski, dla Prus mozno$¢ dobrobytu
przez naturalne oparcie o Polske. Ze wzgledéw bezpieczenstwa likwidacja ,,Drang
nach Osten”, dla Polski za$ usuniecie ciaglej grozy otoczenia. Aby to si¢ jednak
udalo, aby odeprze¢ zarzut siegania po ziemie o bezwzglednej wiekszosci ludnosci
niemieckiej, nalezy Prusy Wschodnie wiaczy¢ jako ksigstwo lub jako autonomiczna,
lub wzglednie nawet zwigzkowa, republike w ramy panstwa polskiego (przyklad
sowieckich republik). Nie nalezy podnosi¢ sprawy przesiedlenia Niemcéw z Prus
Wschodnich, gdyz nie bedzie to w zgodzie z ogélnymi celami wojny o wolnos¢
i swobody, przeciwnie - bedzie nasladowaniem zwalczanych przez obéz demo-
kratyczny metod totalitarnych.

Ad d) Unii z Litwg, poza powolywaniem si¢ na prawa historii, mozemy broni¢
wzgledami gospodarczymi i bezpieczenstwa, zardwno w interesie Polski, Litwy,
jak tez panstw sprzymierzonych i §wiata. Wedlug mego zdania mozemy uzyska¢
poparcie panstw zachodnich, Ameryki, zgode Sowietéw, a nawet poparcie panstw
pokonanych.

Ad e) Zwigzek polityczno-gospodarczy z Czechostowacja, Wegrami, Jugostawia,
Grecja i ew. Rumunig mozemy uzasadni¢ wzgledami ekonomicznymi i bezpie-
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czenstwa, a szczegdlnie warunkiem dla przebudowy swiata. Mozliwe jest uzyskanie
poparcia panstw sprzymierzonych, w ich liczbie i Sowietow.

Wszystkie te cele jednak mozna osiaggna¢ jedynie za ceng pewnych rekompen-
sat dla stron zainteresowanych. Widze nastepujace:

A. Rosji mozemy zaproponowac: 1) wieczny pokoj, obrone od Zachodu (usta-
wienie si¢ plecami); 2) poparcie wlaczenia w system sowiecki republik: finlandz-
kiej, fotewskiej i estonskiej, co zapewni Rosji nalezyte oparcie o Baltyk; c) poparcie
w sprawie oddania Sowietom Besarabii i czesci Dobrudzy, nawet w ostatecz-
nosci wlaczenia w system sowiecki Rumunii i Bulgarii, jako panstw zwigzko-
wych. Powierzenie bezpieczenstwa tych panstw Sowietom. Zapewni to Sowietom
panowanie na Morzu Czarnym i w delcie Dunaju; 4) poparcie w sprawie odda-
nia Mandzukuo pod kontrole i bezpieczenstwo Sowietow, wzglednie podzial
Mandzukuo miedzy Chiny i Sowiety i powrdt do 1905 r. Rozwigze to Sowietom
dojscie do Pacyfiku. Obecnie Wladywostok jest wiecznie zagrozony i komunikacja
utrudniona; 5) dogodne umowy handlowe i wspdtpraca polityczno-ekonomiczna.

Rosja winna by¢ przez nas wykorzystana gléwnie dla obrony naszych postula-
tow co do granicy zachodniej, przylaczenia Prus Wschodnich i zgody na zwigzek
z panstwami sgsiednimi.

B. Wielkiej Brytanii mozemy zaofiarowa¢: 1) pilnowanie Niemiec przez posia-
danie silnej armii. Dla Anglii bedzie wygodniej powierzy¢ to zadanie nam, jak
Francji. Francja niech pilnuje Wlochéw, z ktérymi grozi¢ jej beda konflikty;
2) zawrze¢ pakt obronny Imperium Brytyjskiego w takiej formie, w jakiej bedzie
ono utrwalone po wojnie; 3) zawrze¢ dogodne umowy i obiecywaé wspolprace
ekonomiczng i polityczna.

C. Stanom Zjednoczonym A. P. mozemy ofiarowac: 1) pomoc w urzadzaniu $wiata
zgodnie z celami polityki ekonomicznej Standéw Zjednoczonych; 2) pomoc w organi-
zacji bezpieczenstwa; 3) zaofiarowac sie jako czynnik réwnowagi miedzy Sowietami,
Anglia i Francjg; 4) zaofiarowa¢ si¢ jako gwarant posiadlosci amerykanskich.

D. Francji obiecujemy: 1) obroneg jej imperium; 2) popieramy powierzenie kon-
troli Wtoch i Hiszpanii; 3) popieramy Francj¢ w sprawach $rodziemnomorskich.

Grajac na interesach poszczegdlnych panstw, mozemy sta¢ si¢ jezyczkiem
u wagi. Mozemy pojs¢ tak daleko, ze nawet panstwa pokonane beda popieraly
nasze interesy w wielu wypadkach. Np. Niemcy i Wegry mozemy zainteresowac
w rozwigzaniu naszej granicy wschodniej.

By jednak taka gra polityczna si¢ powiodla, trzeba:

1. We wszystkich rozmowach jawnych lub tajnych, pelnych lub stopniowych,
otwartych catkiem lub mniej - wychodzi¢ z zalozenia, ze Polska po wojnie sta¢
bedzie na strazy porzadku powojennego w dziedzinie bezpieczenstwa i wolnosci
wszystkich panstw i narodéw. Bedziemy zawsze przeciw agresorom.

2. Prowadzi¢ jg na plaszczyznie pewnej idei atrakcyjnej, dynamicznej i twor-
czej, zmierzajacej do dobra spolecznosci miedzynarodowej, do dobra ludzkosci, tj.
takiej idei, ktora juz teraz, jak rowniez przy rokowaniach pokojowych moze by¢
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jedynie popularna. Inaczej méwiac, musimy da¢ mozliwie kompletny i pociagajacy
obraz przysziosci swiata i zdoby¢ zwolennikdw we wszystkich panstwach, ktorzy
o realizacje tego $wiata zaczng walczy¢ razem z nami, a tym samym beda walczy¢
0 nasze sprawy, nawet by¢ moze - bezwiednie.

Nalezy stwierdzi¢, ze dotychczasowe o$wiadczenia w sprawach organizacji
$wiata po wojnie, poczynajac od ,Karty Atlantyckiej”, po dzi$§ dzien sa bardzo
ogolnikowe.

IV. Jaka ma by¢ koncepcja urzadzenia $wiata po wojnie

Biorac pod uwage ewolucje poje¢, przesunigcie na lewo, musimy wyjs¢ z kon-
cepcji radykalnej. Ze wzgledow taktycznych nalezy wyjs¢ przede wszystkim z ,,Karty
Atlantyckiej” i rozwing¢ ja w nastepujacym kierunku:

1. Przyszly $wiat winien by¢ urzadzony tak, aby zapewni¢ czlowiekowi, narodom
i panistwom nierozdzielnie: a) wolnos¢, b) dobrobyt, ¢) bezpieczenstwo, d) postep.

Co rozumiem pod stowem ,,wolno$¢”? Kompletna wolnos¢ obejmuje wolnos¢
czlowieka, narodu i panstwa — nierozdzielnie.

Wolnos¢ czlowieka wyraza si¢ w: 1. wolnosci mysli, stowa i czynu (bez naru-
szenia cudzej godnosci i dobra spolecznosci, w ktdrej zyje; 2. moznosci wpltywu
na rzady (mozno$¢ wyboru rzadu i udzialu w rzadzeniu).

Wolnos¢ narodu zawiera: 1. moznos¢ rozwoju kulturalnego i gospodarczego
zgodnie z tradycjami narodowymi; 2. zapewniony udzial w zyciu panstwowym.

Narody, ktore nie moga stanowi¢ osobnej panstwowosci lub osobnego orga-
nizmu panstwowego, czy to ze wzgledéw ekonomicznych, czy tez innych, korzy-
stajg z pelnych swobod obywateli panstwa, w skiad ktorego wchodzg, z najdale;
posunigtego samorzadu i autonomii, z absolutnej swobody w pielegnowaniu tra-
dycji i kultury narodowe;.

Wolno$¢ panstwa polega: 1. na urzadzeniu zycia wewnatrz panstwa wedlug
wlasnej woli. 2. na mozno$ci wywierania wplywu na losy $wiata. 3. na mozno-
$ci korzystania bez specjalnych ofiar z bogactw naturalnych $wiata, ktérych nie
posiada na wlasnym obszarze (surowcow).

Co rozumiem pod stowem ,,dobrobyt”?

1. Dobrobyt obywatela — przez zapewnienie pracy i przez odpowiednie ptace
(zgodnie z potrzebami kulturalnymi cztowieka).

2. Dobrobyt panstwa przez moznos¢ zapewnienia obywatelowi wymienionych
powyzej warunkéw oraz posiadanie $srodkéw do postepu.

Co rozumiem pod stowem ,,bezpieczenstwo”?

1. Narody wielkie, czy male, cala ludzko$¢ wreszcie muszg mie¢ te pewnosé,
ze kliki szalenicow nie dojda nigdy do wtadzy i nie rzucg znowu narody na wza-
jemne wyniszczenie.

2. Czlowiek i narody musza zy¢ w przekonaniu, ze nic im nie grozi, a jesli sie
nie znajdzie amator jakiej$ agresji, to zostanie on natychmiast unieszkodliwiony,
przedtem, nim dopusci sie gwaltu.
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3. Zabezpieczenie ma by¢ nie tylko przed agresja zbrojna, ale réwniez przed
atakiem ekonomicznym.

Co rozumiem przed stowem ,,postep”?

1. Stoimy na stanowisku chrzeécijanskiej nauki, co do powotania czlowieka,
zblizenia go do idealu boskiego, a wiec dazymy do postepu intelektualnego (mysli,
etyki) i materialnego (opanowanie natury i korzystanie z tego dorobku).

2. Wypelnienie przez wszystkich - ludzi, panistwa i narody - obowigzku
w odniesieniu do spofecznosci miedzynarodowej i do ludzi.

Podstawg i warunkiem dla realizacji tych idei musi by¢ odpowiedni pakt zawar-
cia pokoju, a w konsekwencji odpowiednia przebudowa $wiata.

Jaki ma by¢ pakt pokoju?

A. Dla zapewnienia wolnosci musi zaistnie¢ bezwzglednie i wszedzie demo-
kracja. Zaprowadzenie i zachowanie demokracji winno by¢ warunkiem pokoju,
a zachowanie ustroju demokratycznego winno by¢ bronione przez organ miedzy-
narodowy, do tego powolany. W razie potrzeby systemu demokratycznego, jako
wartosci ogolnoludzkiej, broni¢ trzeba nawet sitg.

B. Dobrobyt osiaggnag¢ mozna przez stworzenie dla panstwa odpowied-
nich warunkéw ekonomicznych, tj. takich, w ktérych obywatele moga zy¢
istotnie w dobrobycie. Droga do tego: a) stworzenie organizmdéw gospodar-
czych, w ktorych warunki pozwalaja na daleko idaca samowystarczalnos¢.
Moga to by¢ tylko organizmy duze. Musi zatem znikna¢ wiele granic celnych.
Tworzenie duzych i mozliwie samowystarczalnych organizméw powinno by¢
wstepem i punktem wyjscia do przebudowy gospodarczej $wiata. Sta¢ sie to
moze przez formowanie zwigzkéw wolnych narodéw, jako duzych organizmoéw
panstwowo-gospodarczych bez naruszania wolnosci, bez preponderancji jed-
nego narodu nad drugim (Wolni z wolnymi, réwni z réwnymi); b) odebranie
kapitatowi wlasciwosci kierowniczych, dyktatorskich, a podporzadkowanie go
ustugom ludnosci.

W mojej koncepgji, jezeli chodzi o Europe, widz¢ nastepujace rozwigzanie:
Zwigzek Centralnej Europy: Polska, Litwa, Czechostowacja, Wegry, Jugostawia,
Grecja, ew. Rumunia (aczkolwiek nafta rumunska jest wazna, to wazniejszy jest
dostep do Adriatyku, a tego bez zgody Sowietéw tatwo nie otrzymamy). Rumunia
winna by¢ przedmiotem targéw i gry politycznej. Zaleznie od sytuacji, nalezy ja
badz ustawi¢ przy nas, badz odda¢ Sowietom, za dobrg zaplaty. Gdyby Rumunia
zostala przy Zwigzku Centralnej Europy, wtedy zagadnienie wegiersko-rumunskie
nalezaloby rozwigza¢ przez unie tych dwoch panstw.

2. Zwiazek Wschodni - Rosja, Finlandia, Lotwa, Estonia, Mandzukuo, Bulgaria,
ew. Rumunia (Rumunia jako rekompensata dla Rosji za zgode na Zwigzek
Centralnej Europy).

3. Zwigzek Narodow Niemieckich — obecne Niemcy bez Prus Wschodnich,
Austria, Istria z Triestem (Fiume dla Jugostawii).
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4. Zwigzek Imperium Francuskiego - Francja ze swymi dawnymi koloniami,
jako panstwami zwigzkowymi, ew. w zwigzku z Belgia.

5. Zwigzek Polnocny: Szwecja, Norwegia, ew. Holandia.

6. Zwiazek Iberyjski: Hiszpania, Portugalia ze swymi koloniami, jako pan-
stwami zwigzkowymi.

7. Zwigzek Italski: Italia z dawnymi koloniami przeksztalconymi w republiki
arabskie, za wyjatkiem Abisynii.

8. Wielka Brytania i

9. Stany Zjednoczone A. P. bez zmian, jako organizmy gospodarcze, ktdre
moga pozosta¢ wzorem dla nowych zwiagzkow.

Szwajcaria, Belgia, Holandia, Albania wchodza w ten zwigzek gospodarczy,
ktdry sobie same dobrowolnie wybiorg, np. Szwajcaria moze si¢ przytaczy¢ badz
do zwiazku francuskiego, badz do italskiego, badz wreszcie do niemieckiego.

Belgia i Holandia mogg naleze¢ badz do zwiazku francuskiego, badz do Wielkiej
Brytanii, badz do Zwiazku Péinocnego.

Uwaga: Jesli chodzi o Stany Zjednoczone i Wielka Brytani¢ oraz o sprawy
innych krajow, to praktyczniej jest nie precyzowa¢ stanowiska i nie wglebia¢ sie
zbytnio w szczegdly, a podtrzymywacé tylko zasady.

C. Bezpieczenstwo. Bezpieczenstwo zapewnimy: 1. przez rozbrojenie narodéw
prowokujacych wojne; 2. przez gwarancje jednostronng, ze postanowienia o roz-
brojeniu beda wykonane. Gwarancje te uzyska si¢ przez powierzenie dozoru nad
wykonaniem postanowien traktatéw narodom najbardziej zainteresowanym oraz
tym, ktore przez swoja wiekowa tradycje, swe polozenie i swojg polityke daja rekoj-
mig, ze dochowaja uméw, pelnomocnictwa nie naduzyja, lecz lojalnie wykonaja
swoje uprawnienia; 3. przez system zbiorowej gwarangji.

Ad 1. Rozbrojenie powinno dotyczy¢ panstw osi, a wiec Niemiec, Wloch,
Wegier, Rumunii, Japonii, Syjamu. Rozbrojenie powinno by¢ kompletne. Panstwa
rozbrojone ponosza koszta bezpieczenistwa w réwnej mierze z panstwami gwaran-
tujacymi bezpieczenstwo. Jezeli wchodza one w pewien system polityczno-gospo-
darczy, moga partycypowa¢ w bezpieczenstwie tylko pienieznie.

Ad 2. Wyobrazam to sobie praktycznie w nastepujacy sposob: a) za bezpieczen-
stwo Niemiec i nienaruszenie przez nie warunkéw traktatu pokojowego odpowiada
Zwigzek Europy Srodkowej z Polskg na czele; b) za bezpieczeristwo Wtoch i nie-
naruszenie traktatu odpowiada Francja; c) za bezpieczenstwo w Afryce odpowiada
Imperium Brytyjskie oraz Stany Zjednoczone; d) za bezpieczenstwo w Potudniowej
Ameryce odpowiadajg Stany Zjednoczone oraz kilka panstw Potudniowej Ameryki;
e) za bezpieczenistwo w Azji i na Pacyfiku odpowiadajg Rosja, Stany Zjednoczone,
Wielka Brytania i Chiny.

Praktycznie, bezpieczenistwo moze by¢ zapewnione w kazdym wypadku ina-
czej, réznymi sposobami, zaleznie od warunkéw.

Aby uchroni¢ sie od naduzy¢ przez panstwo, gwarantujace bezpieczenstwo,
nalezy: Aby bylo ono odpowiedzialnie przed forum migdzynarodowym za akty
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w odniesieniu do strony, za bezpieczenstwo ktérej odpowiada. Aby istniala zbio-
rowa gwarancja. Przy zawarciu pokoju wszystkie panistwa gwarantujg nalezyte
wypelnienie paktu pokoju i w razie naruszenia obowigzuja si¢ wystapi¢ w obronie
strony pokrzywdzone;j.

Ad 3. Gwarancje zbiorowe i wzajemne winny istnie¢ jako instrument pomoc-
niczy, same jednak nie wystarczaja, gdyz dzialaja zbyt powoli. Bezpieczenstwo za
pomoca sily migedzynarodowej mozna uwazaé za mozliwe, ale bedzie to $rodek
o bardzo powolnej reakgcji. Sita miedzynarodowa ponadto, jako organizacja skta-
dajaca si¢ z jednostek reprezentujacych rézne narody, moze nie posiada¢ w decy-
dujacym momencie dostatecznej wigzi moralnej, a tym samym dostatecznej sily
wykonania zadania.

Bezpieczenstwo ma by¢ integralne, a wiec dotyczy¢ ono winno w réwnej mie-
rze panstw rozbrojonych, jak tez i zwycieskich. Winno by¢ ich wspdlnym dobrem.
Panstwa gwarantujgce bezpieczenstwo broni¢ bedg istniejacego stanu rzeczy w pan-
stwie, ktorego obrona zostata [im] powierzona w kazdym wypadku, bez wzgledu
[na to,] z jakiego kierunku zagrozenie mialoby nastapi¢. Inaczej méwiac, majac
powierzone np. bezpieczenstwo Niemiec, pilnowalibysmy nie tylko, zeby nie naru-
szyly one postanowien traktatu, ale rowniez, aby strona trzecia nie naruszyta ist-
niejacego stanu rzeczy i nie wykorzystata braku srodkéw obrony.

D. Postep. W wolnosci tkwi zrédlo postepu. Niemniej jednak nalezy utatwic
i pchna¢ narody i czlowieka ku formom doskonalszym: a) Czltowieka — w dziedzi-
nie etyczno-moralnej, umystowej i materialnej, b) pafistwa i narody — w dziedzinie
organizacji warunkéw politycznych i gospodarczych.

Rozumiem to w ten sposéb:

1) Nie moze by¢ na $wiecie ludzi ponizej pewnego poziomu kulturalnego.
Poniewaz sa, wiec nalezy ich podnies¢.

2) Oczyszczenie etyki, szczegdlnie z przesadnych nalecialosci nacjonalizmu
i totalitaryzmu oraz podniesienie jej w ogole zaréwno w masach nieuswiadomio-
nych, jak i w klasach inteligencji.

3) Pociagnigcie do zycia i udzialu w pracy nad dobrem ludzkosci wszystkich
narodow, jak réwniez i tych, ktore sa dzisiaj w stanie dzikim, niekulturalnym.

4) Zdobywanie nowych dobr przez wydzieranie przyrodzie jej tajemnic, nie-
uzytkow i dziedzin nieopanowanych.

5) Podtrzymywanie inicjatywy.

Kazdy nardd i panstwo powinny mie¢ swoje misje do spetnienia. Np. Polska
otrzymuje do przeobrazenia na kulturalny kraj, powiedzmy Rodezje, czy tez
Abisynie. Bytaby to ofiara narodu polskiego dla dobra ludzkosci i dla narodu
abisynskiego. Kazde panstwo mogloby w ten sposéb wykona¢ co$ pozytecznego,
bez wylacznej checi zysku i wyzysku, wzorem dawnego kapitalistycznego $wiata.

Czuwaniem nad postepem $wiata winna si¢ zaja¢ komorka miedzynarodowa.

W ramach takiej organizacji $wiata i tak zawartego pokoju daje si¢ rozwigza¢
wszystkie problemy ekonomiczne i polityczne. Réwniez rozwigzuje to, aktualny
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przed wojna problem nadwyzek ludnosci. Mozna bez bledu sta¢ na stanowisku,
ze ziemi dotychczas niezamieszkalej, ktéra mozna zdoby¢ dla czlowieka, jest dla
czlowieka w brdd, szczegdlnie w Afryce, w Azji, w Australii. Biorac to za punkt
wyjscia i idac dalej droga podniesienia ogoélnego kultury, a zatem konsumpcji,
mozemy podnie$¢ produkeje i problem zatrudnienia calej ludzkosci zostanie wtedy
bez trudu rozwiazany.

Roéwniez sprawa mniejszosci narodowych traci w takich warunkach pokoju
na ostrosci. Te mniejszosci narodowe, ktore przez swoja liczebnos¢ i polozenie
w terenie nie moga stanowi¢ zwartych, spoleczno-gospodarczych jednostek, korzy-
stajg z praw wolnych obywateli, z moznosci uzywania wlasnego jezyka, organiza-
¢ji kulturalnych itd. Te mniejszosci narodowe, ktére zamieszkuja zwarcie pewne
obszary i stanowig na nich tzw. wigkszo$¢, winny korzysta¢ z pewnej autonomii,
badz wchodzi¢ w sktad panstwa, jako samodzielna republika. Nie nalezy wyklu-
cza¢ uporzadkowania dobrowolnie spraw mniejszoéci przez wymiane. Nie moze
to by¢ jednak wysiedlenie gwalttem i obchodzenie si¢ z ludzmi jak z bydiem, lecz
winno to by¢ wynikiem wzajemnego porozumienia.

Wykonanie

1. Stanowisko nasze winno by¢ podane do wiadomosci $wiata przez oswiad-
czenie urzedowe oraz za posrednictwem propagandy. Winno ono zawiera¢ tylko
rzeczy ogdlne. Poza tym winno ono by¢ przedmiotem poufnych i zrecznych roz-
mow naszej dyplomacji z poszczegdlnymi rzadami. Jasnym jest, ze zaleznie od
sytuacji, ktorej nie znam, nalezy karty wygrywa¢ mniej lub wiecej konkretnie.

2. W kazdym kraju i w kazdym panstwie nalezy badz zorganizowa¢ komoérke
polityczna, ktéra by proponowany przez nas porzadek $wiata popierala u swo-
ich rzadow, badz wykorzystac te z istniejacych stronnictw politycznych, ktore za
naszym porzadkiem moga stanaé, wzglednie, dla ktérych ten porzadek bedzie
wyrazem ich walki ideologiczne;.

Z powyzszego wynika, ze nasze komorki dyplomatyczne winny by¢ uaktyw-
nione i rozszerzone. Uchodzstwo nasze cywilne winno tez otrzymac swoje zada-
nia propagandowe. Srodki na ten cel mozna znalezé. Jezeli pieniedzy nie dajg
Anglicy, to bierzmy je od rzadéow Standéw Zjednoczonych i w ogole wszedzie,
gdzie si¢ da. Dlugéw nie trzeba si¢ bac. I tak z ogélnych wydatkéw na wojne,
nasze wydatki s3 minimalne. Nalezy zwréci¢ uwage, ze po ukonczonej wojnie
Anglia i Ameryka wystawig weksle zupelnie innej natury, gdzie pozycja gotowki
pozyczonej bedzie tylko nieznacznym procentem. Bronmy sie wiec raczej przed
tym dlugiem, gotdwke za$ potrzebna na robote bierzmy ile si¢ da i gdzie si¢ da.
Zrodet jest do$¢, nalezy je umieé tylko wykorzystaé. Poza tym mozemy porobié
pewne przesuni¢cia w wydatkach bez wigkszej szkody. Np. skresli¢ w propagan-
dzie 60% dzialu polskiego. Wystarczy komunikat radiowy londynski, wszystkie zas
inne audycje radiowe uzy¢ na propagande polska za granicg. Nalezy mowi¢ do
Anglikéw, do Turkéw, do Perséw, do krajow arabskich, Egipcjan, Abisynczykow,
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Japonczykow, Australijczykow itd., stowem do wszystkich duzych i matych naro-
doéw. Mozna przesta¢ pisa¢ i mowic¢ tak wiele do Polakéw. Wystarczy im tylko
informacja. Mozna zmniejszy¢ o potowe wydawnictwo gazet polskich, natomiast
wigcej pisa¢ w gazetach obcych o Polsce. Polakow chyba nie trzeba przekonywac,
jakie nam potrzebne s3 granice lub - Ze trzeba wygra¢ wojne’.

Polish Foreign Policy and the Role of the Military in Geopolitical
Considerations Lieutenant Colonel Tadeusz Zakrzewski Addressed
to Prime Minister General Wiadystaw Sikorski

Abstract

Former military attaché in Bucharest (1938-1940) Lieutenant Colonel Tadeusz Zakrzewski
(1897-1964) in January 1943 sent to the Supreme Leader and Prime Minister General
Wiadystaw Sikorski memorandum on the objectives of Polish foreign policy. The basis of it
were: the Polish Army, the attitude of the country to the German occupation and war prop-
aganda. He stressed that the victory of Polish war had to be consolidating independence in
pre-war borders in the east as well as strategically and economically expanded borders at the
expense of Germany (East Prussia, Opole Silesia). Central and Eastern Europe was to be
divided between Poland (an Association of Central Europe - Poland, Czechoslovakia, Yugo-
slavia, Greece, and Hungary) and the USSR (a Union of the East: the Soviet Union, Finland,
Latvia, Estonia, and Bulgaria). Romania could belong to the Association of the Eastern or
Central Europe. The peace and security of the world would rely on the cooperation of regional
powers and relationships of states within the international organization. Durability of the
post-war system would ensure universality of democracy, human and national minorities’
rights, cooperation in trade and raw materials, isolation of the aggressor from the international
community.

Tlonbckasi MHOCTPaHHaS NOJIUTHKA U POJIb apMUH B I'€ONOJIUTHIECKHX
pPacCyXOeHHsX MONNONKOBHUKA Tafeyla 3aKpXeBCKOI'0, obpalleHHBIX
K IpeMBbEP-MUHUCTPY T'eHepany BrapucrnaBy CHKOPCKOMY

AHHOTALUA

BeiBIINIT BoeHHbIIT aTTalle B Byxapecre (1938-1940), mopnonkoBHuUK Tafeyn 3akpxKeBCKUit
(1897-1964) B sAHBape 1943 I. OTIIPaBIUII ITABHOKOMAHAYIOLIEMY U TIpeMbep-MUHUCTPY TeHe-
pany BragucnaBy CUKOPCKOMY IOK/IAIHYIO 3allMCKY O LieJIAX IOJIbCKOI MHOCTPaHHOM MOMM-
TuKyu. Ee 0CHOBOII OH HasHAYMI: IO/IBCKYIO aPMUIO, OTHOLIEHNE CTPAaHBI K HEMELIKOMY OKKY-
IaHTy U IPOHAraHAy MONbCKMX Iieneil BOMHBL. OH MOJYepKMBAT, YTO IONBCKOI I06eRoi
B BOJHE [O/DKHO CTaTb YKpeIUIeHNe He3aBUCMMOCTY B IOBOEHHBIX IpaHMIjaX Ha BocToke,
PaCIIPeHHBIX CTpaTeTMYecKu ¥ 9KOHOMUYecKnu 3a cueT Iepmanun (Bocrounas Ilpyccus,
Omnonbckast Cunesus). Llenrpanpaas u Bocrounass EBpona fo/mkHsI ObUtn OBbITH pasieneHbl
mexpay Ionsimy (LentpansHoeBpomneiickuit Coros — ITonbura, Yexocmosakus, Orocnasus,
Ipenns, Beurpust) u Coserckuit Coros (Boctounsiit Coto3 — CCCP, ®unnsauans, Jlatsus,

® IPMS, sygn. PRM112/1, T. Zakrzewski, Mdj poglgd na polityke zagraniczng Polski i rolg wojska,
Jerozolima, 25 1 1943, s. 47-53.
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Scronus, bonrapus). PymplHUsS MOT/Ia IpMHAA/IeXaTh Win K Bocrounomy nim k LleHTpains-
Homy Cor3y. Mup u MypoBasi 6e30MacHOCTb ONMMPANNCh Obl HAa COTPYAHMYECTBO AEP)KaB
U pervoHajIbHbIE COI3bI TOCYAAPCTB B PaMKaX MeXIYHAPOLHOI opraHusanuu. IIpoyHoCcTD
[IOC/IEBOEHHO CCTeMBI 06ecrieunm Obl: BCEOOLIHOCTD TeMOKPATHUI, [IPABa YeIOBEKa U Halli-
OHAJIBHBIX MEHBIINHCTB, TOPTOBOE U CHIPbEBOE COTPYAHMYECTBO, M3OMMPOBaHIE arpeccopa
OT MEXAYHapORHOro 00IecTBa.
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