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Strategia i taktyka polityczna Komunistycznej
Partii Jugostawii — od momentu powstania
do ataku Niemiec na ZSRS w czerwcu 1941 roku

Zarys tresci: W artykule zostala przedstawiona strategia i taktyka polityczna Komunistycznej
Partii Jugostawii. Byta ona typowa organizacjg kierowana przez naczelne instancje Kominternu,
szczegolnie od czasu, gdy wladze w partii przejeli Josip Broz-Tito i jego podwladni. Poddana
stalinizacji, partia jugostowianskich komunistéw miata wykonywa¢ polecenia zgodne z celami
i interesami wladcéw na Kremlu. Tak tez bylo w istocie, stopniowe zmiany zaczety wystepowac
dopiero w czasie wojny z Niemcami oraz ich sojusznikami.

Outline of content: The article presents the political strategy and tactics of the Communist Party
of Yugoslavia. It was a typical organisation led by the supreme instances of the Comintern,
especially after Josip Broz-Tito and his subordinates took over the party’s leadership. Subjected
to Stalinisation, the Communist Party of Yugoslavia was to carry out orders in line with the
aims and interests of the Kremlin. It was indeed the case; gradual changes in this respect only
began during the war with Germany and its allies.
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28 czerwca 1948 r. Biuro Informacyjne Partii Komunistycznych i Robotniczych
oglosito rezolucje ,,O sytuacji w Komunistycznej Partii Jugostawii”. Tworcy rezo-
lucji zarzucali przywodcom Komunistycznej Partii Jugostawii (KPJ) prowadzenie
blednej polityki wewnetrznej i zagranicznej, sprzecznej, jak glosili, z zasadami mar-
ksizmu-leninizmu, nieprzyjazny stosunek do Wszechzwigzkowej Komunistycznej
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Partii (bolszewikéw), a takze rewizje marksistowsko-leninowskich koncepcji
w sprawie kierowniczej roli partii komunistycznej'. Tym samym rozpoczynat sie
dlugotrwaly polityczny konflikt jugostowiansko-sowiecki. Powstaly w rezultacie
odmiennej koncepcji stosunkéw miedzy panstwami i partiami komunistycznymi,
z czasem stawal si¢ rowniez konfliktem ideologicznym. Wynikat on z faktu, ze
wladze jugostowianskie z jednej, sowieckie za$ z drugiej strony uwazaly si¢ za
jedynych prawowitych spadkobiercow mysli marksistowsko-leninowskiej i rewo-
lucji rosyjskiej z 1917 r.

Postawe sowiecka z 1948 r. zazwyczaj wigze si¢ z kwestig federacji Stowian
Potudniowych, sprawg pomocy dla komunistéw w trakcie wojny domowej w Grecji
i jugostowianska politykg wobec Albanii. Takie podejscie jest w pelni uzasad-
nione. Niemniej nalezaloby je wesprze¢ analiza ogdlniejszych celow i zalozen
polityki Jozefa Stalina oraz jugostowianskich komunistow. Przedstawitem je we
wczesniejszych artykutach®. W niniejszym chcialbym zanalizowa¢ strategie i tak-
tyke KPJ w okresie miedzywojennym. Nie zapowiadaly one pdzniejszego, powo-
jennego konfliktu.

Partia jugostowianskich komunistow powstala w kwietniu 1919 r. Poczatkowo
wystepowala jako Socjalistyczna Partia Robotnicza Jugostawii (Komunistow)*.
Nazwe Komunistyczna Partia Jugostawii otrzymata na II Kongresie partii w czerwcu
1920 r., wraz z nowym programem i statutem®. Zwrdé¢my uwage, ze okreslenie
»Jugoslawia” w nazwie partii odnosi si¢ do panstwa, ktére az do pazdziernika
1929 r. bylo znane jako Krolestwo Serbéw, Chorwatow i Sfowencéw. Antycypowalo
wiec powstanie pozniejszego, drugiego cztonu nazwy panstwa, wystepujacego odtad
jako Krolestwo Jugostawii. Na poczatku za$ lat dwudziestych jugostowianscy komu-
nisci w istocie akceptowali jedno$¢ panstwa, nie wdawali si¢ w zlozone analizy
sytuacji narodowosciowej w Krolestwie. Ich przywddcy ,identyfikowali wéwczas
zasady federalizmu i separatystycznego nacjonalizmu jako niebezpieczne czyn-
niki, godzace w narodowa jedno$¢”. Zdaniem Aleksy Dilasa bylo to swiadectwem

Yugoslavia and the Soviet Union 1939-1973. A Documentary Survey, ed. S. Clissold, London 1975,
dok. 126, s. 202-207; Sowieszczanija Kominforma. 1947, 1948, 1949. Documienty i matierialy, red.
G. Adibiekow i in., Moskwa 1998, s. 455-461.

E. Znamierowska-Rakk, Federacja Stowian Potudniowych w polityce Bulgarii po II wojnie Swia-
towej. Korzenie, proby realizacji, upadek, Warszawa 2005, passim, w szczegdlnosci s. 355-404.
M.]. Zacharias, Konflikt radziecko-jugostowianski i przemiany ustrojowe w Jugostawii w latach
1948-1954, ,Dzieje Najnowsze” (1990), nr 4, s. 25-68; idem, Powolanie Kominformu w 1947 r.
Przyczyny, przebieg, skutki, ,Studia z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 31 (1996),
s. 95-115; idem, The Beginings of Cominform. The Policy of the Soviet Union Towards European
Communist Parties in Connection with the Political Initiatives of the United States of America in
1947, ,,Acta Poloniae Historica” 78 (1998), s. 161-200.

Socijalisticka radnicka partija Jugoslavije (komunista).

Dzieje partii zob. Pregled Istorije Saveza Komunista Jugoslavije, red. R. Colakovi¢, D. Jankovié,
P. Moraca, Beograd 1963; 1. Avakumovié, History of the Communist Party of Yugoslavia, vol. 1,
Aberdeen 1964; S. Stojanovi¢, Istorija Saveza Komunista Jugoslavije, Beograd 1985.
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ich ,,wlasnego unitaryzmu i centralistycznej orientacji”, tj. czynnikéw dominuja-
cych w polityce narodowosciowej komunistow. Dalekosieznym celem miata by¢
oczywiscie rewolucja bolszewicka w Kroélestwie SHS, ale przeprowadzona zgodnie
z zalozeniami takiej wlasnie polityki. A takze ze stanowiskiem wtadz Kominternu,
uwazajacych, ze rewolucja w Krélestwie SHS bylaby mozliwa ,jedynie jako czyn-
nik szerszego, ogoélnobalkanskiego i potudniowo-wschodniego przewrotu rewo-
lucyjnego w Europie”®. W praktyce nie sprzyjaly mu wewnetrzne podziaty, walki
roznych frakcji, ,lewicy” i ,prawicy”. W pierwszych latach istnienia Krolestwa
przewazala ta ostatnia, jej wyrazicielem byl m.in. Sima Markovi¢, skadinad serb-
ski intelektualista, matematyk i filozof, znawca mysli Immanuela Kanta i teorii
wzglednosci Alberta Einsteina. Méwil on o istnieniu trzech odrgbnych narodéw,
a wiec Serbow, Chorwatow i Stowencow, z przekonaniem, ze w przysztosci dojdzie
do ich spojenia w jedng wspdlng tozsamo$¢ narodowa — jugostowianskg. W KPJ
dominowatly wowczas teoretyczne rozwazania, dyskusje i polemiki, niewyklucza-
jace jednakze radykalnych poczynan ekstremistow z ,,lewego” odtamu komunistow.
W partii roztrzasano, w jaki sposob ,,czysta walka klasowa” mogtaby doprowadzi¢
do spotecznej oraz ekonomicznej emancypacji klasy robotniczej. Przedstawiciele
»lewicy” nie bez racji uwazali, ze ,,prawicowi” dzialacze s raczej reformatorami
niz rewolucjonistami; wszakze zdaniem Markovicia sytuacja w panstwie nie
dojrzata do rewolucji’.

Wedlug réznych szacunkéw bezposrednio po I wojnie swiatowej partia jugosto-
wianskich komunistéw liczyla ok. 50-65 tys. czlonkéw. Wybory do Zgromadzenia
Ustawodawczego w listopadzie 1920 r. przyniosty jej czwarte miejsce pod wzgle-
dem zdobytych gloséw i mandatéw. Glosowato na nig 198 736 0s6b, co stanowito
12,34% ogdtu wyborcow. Przeltozyto sie to na 59 mandatéw w parlamencie®. Mogto
sie wiec wydawa¢, ze komunisci stawali si¢ znaczaca sila polityczng w panstwie. Ale
czy tak bylo w istocie? Przeciez ich znaczenie w pewnym stopniu pomniejszalo to,
ze najwigksze poparcie partia uzyskala na obszarach najbardziej zacofanych, czyli
w Czarnogoérze i Macedonii. Wynikato to gtéwnie z faktu, ze byta ona jedyng sita
wspierajaca tamtejsze masy, niezadowolone z ucisku narodowego centralnych wladz
w Belgradzie, zdominowanych przez Serbow. Wzgledna sita wyborcza KPJ w tych
cze$ciach panstwa przykrywala nieco rzeczywistg, stabg pozycje partii, w istocie jej
izolacje w politycznych ukladankach i zmaganiach, przede wszystkim w odniesieniu
do wtadz Krélestwa. Ta faktyczna stabos¢ polityczna wynikata z tego, ze w bar-
dziej rozwinietych, bardziej zindustrializowanych czeéciach kraju, ze stosunkowo
duzg iloscig proletariatu, tj. w Chorwagji i Stowenii, gdzie partie reprezentujace

¢ A. Djilas, The Contested Country. Yugoslav Unity and Communist Revolution 1919-1953, Cam-
bridge MA-London 1991, s. 51-65.

7 D. Tosi¢, O ljudima, Beograd 2001; M. Babi¢, Fenomen dysydenta jugostowianskiego. Przypadek
Milovana Djilasa, Warszawa 2015, s. 29.

8 1. Banac, With Stalin Against Tito. Cominformist Splits in Yugoslav Communism, Ithaca-London
1988, s. 50-51; M. Babi¢, op. cit., s. 27-28.
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narody byly legalne, komunisci zyskiwali wyraznie mniejsze poparcie. Podobnie
zresztg jak w Bo$ni i Hercegowinie, przypominajacej raczej catkowicie pozbawione
przemystu czeéci kraju’. Dla komunistéw musialo to by¢ bolesne doswiadczenie,
bo zgodnie z tezami marksistowskimi to przeciez masy robotnicze mialy stanowi¢
gléwng site przyszlej rewolucji.

Te niekorzystna sytuacje poglebiaty wspieranie i kierowanie strajkami robotni-
czymi przez bardziej radykalnych przedstawicieli ,,lewego” skrzydta partii komu-
nistycznej. W grudniu 1920 r. unieruchomily one kopalnie w Stowenii i Bosni.
W odpowiedzi wladze uzyly wojska, by ztama¢ opdr robotnikéw, a takze zamykaly
partyjne komorki, konfiskowaly i uniemozliwialy publikacje czasopism komuni-
stycznych. 29 czerwca 1921 r., a wigc nastgpnego dnia po uchwaleniu konstytucji,
partyjny ekstremista dokonal zamachu na zycie krola Aleksandra. Monarcha ocalal,
ale 10 0sdb z jego otoczenia zostalo rannych. W lipcu i sierpniu zas tego roku par-
tyjni ekstremisci, dziatajacy na wlasng, osobista odpowiedzialno$¢, dokonali szeregu
zamachow, m.in. zabijajac ministra spraw wewnetrznych Milorada Draskovicia.
Ostatecznie na mocy ustaw antysocjalistycznych, w tym ustawy o ochronie panstwa
(zakon o zastite drZave) z sierpnia 1921 r., KP] zostala zdelegalizowana, liczni przy-
wddcy partyjni natomiast aresztowani pod zarzutem podzegania do terrorystycz-
nych aktéw przemocy. Doprowadzilto to do drastycznego ostabienia politycznego
partii i niemalze catkowitego ubytku cztonkéw. Wedtug réznych szacunkow w par-
tii ostato sie jedynie ok. 700-1000 os6b'C. KPJ stala sie wowczas ugrupowaniem
zfozonym ,,ze «starych» kadr, sktéconych ze sobg w walkach frakcyjnych”, gubia-
cych si¢ ,,w teoretyzowaniu i niekoniczacych sie jatowych dyskusjach”. Nalezaloby
dodag¢, ze catkowicie pozbawionych wplywu na bieg wydarzen w panstwie. Takze
w rezultacie faktu, ze cala dziatalno$¢ partii ,,w zwigzkach zawodowych i innych
organizacjach robotniczych prawie w zupelnosci zamarta™'!.

Delegalizacja i podziemna dzialalno$¢ partii zbiegta si¢ w czasie ze stopniowym
wzrostem radykalnego skrzydla partii i akcentowaniem ostatecznych, rewolucyj-
nych celéw, zamystow. Zgodnie z partyjng wizja kapitalistyczny system, kapitali-
styczna, burzuazyjna cywilizacja wchodzita w fazg ostatecznego upadku, w epoke
proletariackiej rewolucji. Miala ja zastapi¢ cywilizacja socjalistyczna, co rzekomo
byloby zgodne z prawami rozwoju spolecznego, zawartymi w teorii marksistow-
skiej. T¢ zmiane empirycznie miato potwierdza¢ zwyciestwo rewolucji bolszewickiej
w Rosji, a wiec w kraju obejmujacym jedna szdsta powierzchni ziemskiej. W takiej
wizji biegu wydarzen stabo rozwiniety porzadek ustrojowy w Kroélestwie SHS byt
~brzemienny proletariacka rewolucja” z powodu nierozwigzywalnych sprzecznosci

° 1. Banag, op. cit., s. 50-51.

10 7. Skowronek, M. Tanty, T. Wasilewski, Historia Stowian Potudniowych i Zachodnich, Warszawa
1988, s. 636; 1. Banac, op. cit., s. 51; M. Babi¢, op. cit., s. 28; D.T. Batakovi¢, The Communist
Party of Yugoslavia, the Comintern and the National Question. The Case of Kosovo and Metochija,
w: The Balkans in the Cold War, ed. V.G. Pavlovi¢, Beograd 2011, s. 62.

11 M. Babi¢, op. cit., s. 28.
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spotecznych. Zdaniem komunistéw monarchia Karadjordjeviciéw stala sie warian-
tem gnebicielskiego systemu dawnego caratu rosyjskiego. Tak jak niegdy$ on wias-
nie stanowila najstabsze ogniwo systemu kapitalistycznego. Zgodnie z platforma,
przyjeta juz na kongresie zalozycielskim w 1919 r., jugostowianscy komunisci
glosili, ze wspomniana, obecna, schytkowa faza ,,miedzynarodowego kapitalizmu”
stwarza dogodne warunki ,wprowadzenia komunistycznego systemu gospodar-
czego w rezultacie przekazania wszystkich $rodkéw produkeji w rece wspélnoty
spotecznej (u ruke drustwene cjeline)”'?. W praktyce miala powstaé scentralizo-
wana wladza panstwowa dysponujaca wszystkimi §rodkami produkcji, w drodze
wprowadzenia tzw. dyktatury proletariatu na wzor sowiecki, bolszewicki'®.

W tym czasie coraz widoczniejsze bylo podporzadkowanie partii jugostowian-
skich komunistow Moskwie za posrednictwem Miedzynarodéwki Komunistycznej.
Szczegdlnie po $mierci Wlodzimierza Lenina, w okresie dyktatury Stalina, gdy ta
organizacja ,,stala si¢ po prostu narzedziem stalinowskiej polityki”'*. Wedtug autora
trafnej metafory byla juz ,tylko klawiaturg”, na ktérej sowiecki satrapa wygrywat
»miedzynarodowy partyture Zwigzku Sowieckiego”. Byta to naturalna kolej rzeczy,
poniewaz i ,,w okresie leninowskim rosyjscy bolszewicy” panowali ,,nad calym apa-
ratem Kominternu i stamtad” rzadzili ,,«bratnimi» partiami w innych krajach”’>.
Takze jugostowianska, catkowicie wowczas zalezng finansowo od ,,Kraju Rad”, co
tylko wzmacnialo jej oczywistg, naturalng podleglos¢ ideologiczng, strukturalng od
tego panstwa, a takze promocje lideréw, bezwarunkowo akceptujacych sowieckie
dyrektywy. Wraz z tym przemijala epoka jugostowianskich komunistow, ktdrzy jak
chociazby wzmiankowany Markovi¢, byli zdolni dziala¢ samodzielnie, uczestniczy¢
w zyciu politycznym panstwa'®. Jak pisze jeden z badaczy, nowa, ,,moskiewska linia”
Jugostowian, bedaca ,,rodzajem uniwersalnego, komunistycznego credo, stopniowo
powigkszala przepas¢ migedzy komunistami i politycznymi realiami Krélestwa” —
SHS, a pdzniej Jugostawii'”. Ich program i dzialania polityczne catkowicie byty
podporzadkowane meandrom i zygzakom polityki Zwigzku Sowieckiego.

Taka sytuacja uwidocznila si¢ z mocg w czasie trwania i po zakonczeniu
V Kongresu Kominternu w Moskwie, obradujacego w czerwcu i lipcu 1924 r.
Decyzje tam podjete mialy by¢ skierowane m.in. przeciwko panstwom w Europie

12 Istorijski Arhiv Komunicticke partie Jugoslavije, t. 2: Kongresi i zemaljske konferencije KPJ, 1919~
1937, Beograd 1949, s. 10-13.

13 D. Bilandzi¢, Hrvatska moderna povijest, Zagreb 1999, s. 109-111.

4 W.G. Krywicki, Bylem agentem Stalina, Paryz 1964, s. 76-77.

15 F. Furet, Przeszlos¢ pewnego ztudzenia. Esej o idei komunistycznej w XX w., ttum. J. GOrnic-
ka-Kalinowska, M. Ochab, Warszawa 1996, s. 251-252.

16 V.G. Pavlovi¢, Stalinism without Stalin. The Soviet Origins of Tito’s Yugoslavia 1937-1948, w: The
Balkans in the Cold War..., s. 13; D.T. Batakovi¢, op. cit., s. 63, przypis 7. Sima Markovi¢ byt
jedynym komunistg serbskim, ktéry podwazat poglady Stalina dotyczace kwestii narodowoscio-
wych. Zob. S. Markovi¢, Tragizam malih naroda. Spisi o nacionalnom pitanju, red. D. Pesi¢,
Beograd 1985; G. Vlajci¢, Jugoslawenska revolucija i nacionalno pitanje (1919-1927), Zagreb 1987.

7 V.G. Pavlovi¢, op. cit., s. 13.
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Srodkowo-Wschodniej, tworzacym tzw. cordon sanitaire, rzekomo zagrazajacy
»proletariackiej rewolucji”, Zwiazkowi Sowieckiemu. Ocena, ze ,zachodni impe-
riali$ci”, gléwnie Francuzi i Brytyjczycy stojacy za tymi krajami, przygotowuja
napas¢ ,,na pierwsze panstwo socjalistyczne”, oznaczala, ze tad, system wersalski
nadal pozostawal zasadniczym celem sowieckiej propagandy i przeciwdziala-
nia. W rezultacie gloszono, ze ,Balkany stanowia sedno calej polityki imperia-
listycznej wielkich mocarstw w Europie”. Stad ,,zwyciestwo wladzy robotnikow
i chlopéw na Balkanach” bytoby ,,réwnoznaczne z triumfem miedzynarodowego
proletariatu”. Z faktu, Ze to wlasnie wloscianie stanowia gtéwna czes¢ sktadowa
uciskanych narodéw, wyciggano wniosek o potrzebie wspierania ,,ciemi¢zonych
narodowosci”, nie tylko w Polsce czy Czechostowacji, lecz takze na Balkanach,
w tym w monarchii Karadjordjeviciéw. W tej sytuacji gra nacjonalizmami miata
sprzyja¢ wyniesieniu komunistow do wladzy w powyzszych krajach. Nacjonalizmy
uciskanych przeciwstawiano nacjonalizmowi uciskajacych i gloszono, ze te pierw-
sze sprzyjaja sprawie postepu i przyszlej, ludowej wladzy. W Krélestwie SHS
potepiano ,burzuazj¢” jako gléwna wyrazicielke ,wielkoserbskiej hegemonii”
i przeciwstawiano jej ,,ogromng wiekszos¢ populacji mniej lub bardziej poddang
narodowej opresji i polityce wynarodawiania”, w praktyce wszystkie poza Serbami
narody i narodowosci. Gloszono, ze Serbowie, Chorwaci i Stowency sa oddziel-
nymi narodami. ,Teoria o jednym narodzie wystepujacym pod nazwa Serbdw,
Chorwatéw i Stowencéw ma jedynie przykrywaé wielkoserbski imperializm”.
Nalezy wigc popieraé ,ruchy narodowowyzwolencze” w Krélestwie, dba¢, by nie
dostaty sie pod wplywy ,,burzuazji” i wigzac je ,,z 0ogolng walkg mas pracujacych
z burzuazja i kapitalizmem”. Kwestia narodowa $cisle jest powigzana ,z walka
uciskanej ludnosci o prawo do samostanowienia” i ,,z rewolucyjnymi zmaganiami”
w tym panstwie. Chodzi ,,0 obalenie poteznego, uciskajacego rezimu” w rezul-
tacie przekonania szerokich mas pracujgcych, iz tylko dzieki utworzeniu ,rzadu
robotnikéw i chlopdéw bedzie mozna ostatecznie rozwigzaé kwestie narodows”.
KPJ musi si¢ postugiwac¢ sloganami i hastami o prawie narodéw do samosta-
nowienia'®. Rezolucja Kominternu glosila, ze ,musi (ono) wyrazi¢ sie w formie
wystapienia Chorwacji, Sfowenii i Macedonii ze sktadu Jugostawii i utworzenia
z nich niezaleznych republik”?.

Powyzsze hasta i slogany o samostanowieniu narodéw byly wigc trakto-
wane instrumentalnie, jako narzedzia rozszerzania wplywéw komunistycznych.
Pézniejsza rezolucja specjalnej komisji Kominternu z wiosny 1925 r. ponownie
zobowigzywala przywodcoéw KPJ do ich gloszenia; ,,dopdki (bowiem) nie przestanie
istnie¢ Jugostawia, nie bedzie mozliwa Zadna powazna dzialalno$¢ komunistyczna;

18 D.T. Batakovi¢, op. cit., s. 64 i n.

Y Istorijski Arhiw Komunisticke partije Jugoslavije..., s. 420; Nacionalno i seljacko pitanje u doku-
mentima Komunisticke partije Jugoslavije i Komunisticke internacionale 1919-1945, Zagreb 1974,
s. 8 G. Vlajci¢, Revolucija i nacije. Evolucija stavova vadjstva KPJ i Kominterne 1919-1929
godine, Zagreb 1987, s. 87.
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wobec tego trzeba rozbi¢ Jugostawi¢ za pomoca ruchéw separatystycznych”. Takie
stanowisko utrzymano w trakcie kolejnego, VI Kongresu Miedzynarodéwki w lipcu
i sierpniu 1928 r. Wladze Kominternu ponownie, jak w 1925 r., oswiadczaly, ze
problem narodowy w Jugostawii nie wynika z niewlasciwych rozwigzan konsty-
tucyjnych. Nie mozna go wiec rozwigza¢ na drodze zmiany konstytucji ,widow-
danskiej”?!, lecz na podstawie prawa do narodowego samookre$lenia, rozbijajac
Kroélestwo SHS jako ,,wytwor Wersalu”, narzedzie ,,francusko-angielskiego impe-
rializmu”. W rezultacie, dostosowujgc sie do polityki Kominternu, ,.jugostowianscy
komunisci zaczeli wspieraé ruchy dazace do niepodleglosci Chorwacji, Stowenii,
Czarnogory, Macedonii” oraz Albaficzykéw w Kosowie*. Bylo to zgodne z ogdl-
nymi wezwaniami komunistow we wszystkich krajach do rewolucyjnej walki, ponie-
waz, jak gloszono, tymczasowa stabilizacja kapitalizmu dobiega wlasnie do konca®.
W czasie IV Kongresu KPJ w pazdzierniku 1928 r., odbywajacego si¢ w Dreznie,
moéwiono wiec o ,hegemonistycznej i militarystycznej burzuazji’, szczegélnie ,,wiel-
koserbskiej”. Potepiano nacjonalizm ,,narodéw ciemiezacych”. Gloszono potrzebe
utworzenia, w miejsce Krolestwa SHS, federacji niezawistych, balkanskich repu-
blik robotniczo-chlopskich?!. Wezwania do rozbicia monarchii Karadjordjeviciow
pojawily sie juz na krajowej konferencji KPJ] w grudniu 1934 r.*® Niemniej miato
to miejsce w koncowej, zanikajacej fazie dotychczasowej polityki, polecanej ,,brat-
nim partiom” przez wladze na Kremlu i III Migdzynarodowke.

Nowa polityka miedzynarodowego ruchu komunistycznego pojawiala si¢
w nowej sytuacji ,,ojczyzny proletariatu”. Powstawata w okresie rodzacego si¢ zagro-
zenia panstwa sowieckiego militaryzmem Japonii na Dalekim Wschodzie, przede
wszystkim za$ mozliwg agresywna postawa hitlerowskich Niemiec, niekryjacych sie
ze swym antysowietyzmem i antykomunizmem. W tych warunkach stara linia poli-
tyki ZSRS, oparta jednie na porozumieniu z Rapallo i wyraznie antywersalska, sta-
wala si¢ niewystarczajaca, a nawet niebezpieczna. losif Wissarionowicz bynajmniej
nie zamierzal rezygnowac ze wspolpracy z Niemcami, ale zaczynal zabiega¢ o zbli-
zenie takze w stosunkach z dotychczasowymi ,imperialistami”, tj. mocarstwami
zachodnimi. W rezultacie wladze Kominternu zostaly zobowiagzane do zasadni-
czej wolty w swej polityce i propagandzie. Chodzito o nawigzanie wspoldzialania
z »socjalfaszystami”, a wiec partiami socjalistycznymi i socjaldemokratycznymi

20 A. Bajt, Bermanov dosje, Ljubljana 1999, s. 782, 783; J. Pirjevec, Tito, ttum. J. Pomorska, J. Sta-
winska, Warszawa 2018, s. 31.

Konstytucja ,widowdanska” — konstytucja Krélestwa SHS, ustanowiona 28 czerwca 1921 r., a wiec
w Dniu Swietego Vida (Vidovdan) oraz w rocznice bitwy na Kosowym Polu.

N. Kisi¢ Kolanovi¢, Andrija Hebrang. Iluzije i otreznjenja, Zagreb 1996, s. 21; J.A. Irvine, The
Croat Question. Partisan Politics in the Formation of the Yugoslav Socialist State, Boulder-San
Francisco-Oxford 1993, s. 73; A. Dijilas, op. cit., s. 84-87.

I. Banac, op. cit., s. 60.

N. Kisi¢ Kolanovi¢, op. cit., s. 21.

J. Pirjevec, op. cit., s. 46.
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oraz szerzej — ,burzuazyjnymi” wszelkiego rodzaju w celu stworzenia wspélnego
frontu w przeciwdziataniu nazizmowi. Niezaleznie od faktu, zZe nowa linia poli-
tyczna Kremla w duzym stopniu miala charakter wyraznie taktyczny®, to nagle
okazywalo sie, Ze to nie panstwa wersalskie, lecz faszystowskie sg ,,jawna, terro-
rystyczng dyktaturg najbardziej reakcyjnych [...], szowinistycznych [...], impe-
rialistycznych elementéw kapitatu finansowego”. Co réwnoczesnie oznaczalo, ze
»komunisci (jedynie) chwilowo s3 oredownikami dziedzictwa demokratycznego
burzuazji” i ze nadal nalezy mysle¢ o potrzebie wprowadzenia ,,dyktatury prole-
tariatu, obalenia burzuazji na calym $wiecie”. Nawigzujac do tresci wypowiedzi
sekretarza politycznego Miedzynarodéwki Georgiego Dymitrowa, pelnych mar-
ksistowskiej dialektyki, francuski historyk Francois Furet trafnie pisze, ze ,,skoro
[...] faszyzmy réznych odmian s3 ostatnig deska ratunku kapitatu finansowego,
to ich kleska bedzie réwniez kleskg kapitalizmu w jego stadium «najwyzszymy,
czyli koncowym [...] im bardziej burzuazja odczuwa potrzebe dyktatury, tym bliz-
szy jest jej koniec™. Takie w istocie byly éwczesna propaganda i argumentacja
kierownictwa III Miedzynarodowki.

W rezultacie nowa linia ogloszona na kolejnym, VII Kongresie Kominternu,
odbytym w lipcu i sierpniu 1935 r., juz tradycyjnie w Moskwie, oznaczata jedy-
nie zmiane taktyki. Jesli chodzi o Jugostawig, to przestano o niej mysle¢ w kate-
goriach cordon sanitaire i potraktowano jako pozyteczny element budowanego
frontu obrony intereséw ,Kraju Rad” w rozgrywce z III Rzesza. Zgodnie z t3
linig KPJ miala zerwac¢ z polityka rozbijania Jugostawii i dgzy¢ do przeksztalcenia
tego panstwa w zwigzek ,,demokratycznych republik”. W tych warunkach ,hasta
0 «samostanowieniu» narodéw powoli znikaly z propagandowego stownika, za$
duch jugoslawizmu, porzucony w polowie lat dwudziestych ozywal ponownie”,
cho¢ nie bez podkreglania, ze ,komunistyczny internacjonalizm” nie moze ozna-
czaé, iz czlonkowie partii ,,przestaja naleze¢ do swojego narodu”, ze nie bronig
jego interesow?®. Po VII Kongresie czlonkowie Komitetu Centralnego (KC) gto-
sili wiec, ze KP] pozostaje wierna idei samostanowienia narodéw, ale z powodu
sytuacji migdzynarodowej Jugostawie trzeba ,,zachowa¢ przy zyciu”. Jakiekolwiek
poczynania prowadzace do rozbicia tego panistwa oznaczalyby wsparcie faszyzmu®.
W konsekwengcji partia starala si¢ godzi¢ prawo do ,samostanowienia” poszcze-
gblnych narodoéw z rezygnacja z dawnych antyjugostowianskich zamystéw. Nieco

% O tym aspekcie polityki Moskwy zob. M.]. Zacharias, Swiatowa rewolucja czy dyplomatyczna
kalkulacja? Stalin i poczgtki II wojny swiatowej, w: Politycy, dyplomaci i zolnierze. Studia i szkice
z dziejow stosunkéw miedzynarodowych w XX i XXI wieku, ofiarowane Profesorowi Andrzejowi
Maciejowi Brzezitiskiemu w 70. rocznice urodzin, red. D. Jeziorny, S.M. Nowinowski, R.P. Zuraw-
ski vel Grajewski, £6dz 2017, s. 349-366.

27 F. Furet, op. cit., s. 284, 285-286.

2 N. Kisi¢ Kolanovi¢, op. cit., s. 33-34, 37; A. Luka¢, Radnicki pokaret u Jugoslaviji i nacjonalno
pitanje 1918-1941, Beograd 1972, s. 292.

2 1. Pirjevec, op. cit., s. 46.
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dwuznacznie na partyjnym plenum w Splicie w czerwcu 1936 r. stwierdzono, ze
»cho¢ KPJ walczy o prawo do samookreslenia przesladowanych narodéw to nie
dazy do rozbicia Jugostawii za kazdg ceng¢”. Uwaza, ze ,kazdy naréd ma prawo do
okreslenia z kim i jaka utworzy wspolnote panstwowa™’. Niemniej, niezaleznie
od faktu, ze ,,w $wiadomosci wielu towarzyszy pozostata rezerwa wobec panstwa
jugostowianskiego™!, jego programowa akceptacja stawala sie faktem.

Wigksze trudnosci napotykata natomiast realizacja innego zalecenia Kominternu,
a mianowicie tworzenia wspolnego frontu z socjalistami i partiami ,,burzuazyj-
nymi”. Okazywalo sig, Ze w warunkach jugostowianskich jest to w istocie niewyko-
nalne. Tamtejsze partie odzwierciedlaly bowiem narodowe zréznicowanie w pan-
stwie, staly na strazy narodowych, partykularnych intereséw Serbow, Chorwatdéw,
Stowencow. Zazwyczaj wykluczaly sie one wzajemnie, trudno wiec bylo mysle¢
o wypracowaniu wspolnej platformy dzialania w rozwigzywaniu nabrzmiewaja-
cych probleméw narodowych, spolecznych czy politycznych. Ponadto niektére
ugrupowania byly bardziej prodemokratyczne i prozachodnie, inne - mniej lub
bardziej autorytarne czy faszyzujace i proniemieckie, wszystkie za$ z reguly anty-
komunistyczne®?.

Nalezy podkresli¢, ze wspoldziatanie odrzucali w istocie takze przywddcy
KPJ. W latach trzydziestych partia byla organizacja staba, osamotniong, pozba-
wiong kontaktu z rzeczywistoscig polityczna i spoleczng kraju, pograzona we
wlasnych sporach, dyskusjach i polemikach®. A ponadto rozbitg na rézne frak-
cje, najczesciej przenikniete duchem sekciarstwa i fanatyzmu, z wyraznymi sklon-
nosciami i dazeniami do pelnej bolszewizacji czy raczej stalinizacji partyjnych
szeregéw. Trudno byloby to pogodzi¢ ze wspdtpracy z partiami starego, ,,burzua-
zyjnego” porzadku. W kraju cze¢$¢ przywodcow i dziataczy pozostawata na wolno-
$ci, inni za$ byli wiezieni i zza krat starali si¢ wplywa¢ na bieg wydarzen w partii.
Szczegodlnie silne ognisko agitacji komunistycznej powstalo w wiezieniu w Sremskiej
Mitrovicy. Przewodzit mu stosunkowo mtody, trzydziestoparoletni Czarnogérzec
Petko Mileti¢ ,,Sepo”. On i jego zwolennicy traktowali KP] niemalze jak ,wlasne
lenno, $cisla sekte”. Nazywano ich ,niekiedy wahabitami, gdyz w swoim fana-
tyzmie przypominali arabskich fundamentalistow”, a wiec przedstawicieli reli-
gijno-politycznego odlamu w islamie, powstalego w XVIII stuleciu na Pétwyspie
Arabskim. Jugostowianscy ,,wahabici” nawigzywali do ich surowosci, prostoty,

30 1. Jeli¢, Komunisticka partija Hrvatske, 1937-1945, t. 1, Zagreb 1981, s. 43.

31 J. Pirjevec, op. cit., s. 46.

32 D. Bilandzi¢, op. cit., s. 118.

3 W koncu lat trzydziestych do KP] wedlug réznych szacunkéw nalezato od 8 do 12 tys. oséb.
Zob. M. Marjanovi¢, Narodnooslobodilacki rat i socijalisticka revolucija, Beograd 1965, s. 81-82;
P. Moraca, Jugoslavija 1941, Beograd 1971, s. 105; B. Petranovi¢, AVNO]J. Revolucionarna smena
viasti 1942-1945, Beograd 1976, s. 26; idem, Revolucija i kontrarevolucija u Jugoslaviji (1941-
1945), t. 1, Beograd 1976, s. 162. Zdaniem brytyjskiego historyka Stephena Clissolda (Djilas. The
Progress of a Revolutionary, Hounslow 1983, s. 37) KPJ miala wowczas liczy¢ ok. 3 tys. czlonkow.
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czystosci, radykalizmu w dzialaniu. Mileti¢ trafit ,do Sremskiej Mitrovicy [...]
w aureoli bohatera, ktéry mimo tortur do niczego si¢ nie przyznal i nie podpisal
zadnego o$wiadczenia, jak przystoi prawdziwemu komuniscie. Dzigki temu zdo-
byt stawe nieztomnego czlonka partii i zapewnil sobie potezne wplywy zwlaszcza
wsréd mlodych ludzi w wiezieniu i na wolnoéci™*. W Sremskiej Mitrovicy nale-
zeli do nich m.in. dwaj mlodzi dzialacze, tj. Milovan Dilas i Aleksander Rankovic,
ktérzy w pozniejszych latach odegraja powazng role w dziejach KPJ i Jugostawii.
Sam Mileti¢ natomiast pretendowal do najwyzszych stanowisk w partii, w czym
do czasu pomagala mu nienaganna opinia w Moskwie, bowiem ,jak prawdziwy
bolszewik” walczy z trockistami i ,,wychowujac nowe kadry, tworzy nowa epoke
[...] w partii”®. Dodajmy, ze wspomniany ,wahabizm” bardziej byt kultem jego
osoby niz linig polityczng. ,Wahabici” za$, juz po uwolnieniu Dilasa w 1936 r.,
planowali nawet fizyczne ataki na swoich przeciwnikdw, tj. na pozostatosci ,,pra-
wicowej” frakcji, m.in. zabicie Andriji Hebranga, takze wigzionego. Zakonczyto
sie to niepowodzeniem, ale niewatpliwie swiadczylo o zeslizgiwaniu si¢ w pospo-
lity bandytyzm?.

Inna, znaczaca czg$¢ jugostowianskich komunistow dziatala na Zachodzie,
gléwnie w Wiedniu i Paryzu, formalne za$ kierownictwo partii stacjonowalo
w Moskwie. Jako sekretarz generalny na czele partii stal Josip Cizinski, bosniacki
komunista, dziatacz pochodzacy z czeskiej czy tez czesko-polskiej rodziny?’, znany
przede wszystkim pod pseudonimem Milan Gorki¢. Niezbyt dobrze orientowat si¢
w realiach krajowych, gdyz jako dziewigtnastoletni mlodzieniec wyjechat do stolicy
»Kraju Rad” i tam pracowal oraz robil kariere jako funkcjonariusz Kominternu.
Utrzymywal kontakty z sowieckimi stuzbami tajnymi i tamtejszymi wysokimi
kregami partyjnymi. Od 1932 r. stat ,,na czele partii liczacej zaledwie trzy tysigce
czlonkéw. Wigkszos¢ z nich siedziala w wiezieniu albo przebywata poza granicami
kraju, w szeregach partii nie brakowalo tez prowokatoréw, zdrajcow i agentow
policyjnych, a kierownictwo jawilo si¢ jako prawdziwe gniazdo zmij, w ktérym
wszyscy podejrzewali wszystkich i oskarzali si¢ nawzajem, wiedzac, ze w Moskwie
chetnie nadstawia na to uszu. Nie przypadkiem wsrod cztonkéw Kominternu kra-
zyta anegdota o dwoch Jugostowianach reprezentujacych trzy frakcje, ktdrzy tak
sie nienawidzg i intryguja, Ze zapominajg o wrogu klasowym”.

Mozna przypuszczaé, ze mimo swojego podporzadkowania Moskwie
i Kominternowi Gorki¢ potrafit zachowa¢ pewna swobode mysélenia i dziatania®.
Laczyl ja z oddaniem sprawie idei frontu ludowego, co paradoksalnie przyplacit

3 S. Clissold, op. cit., s. 25; M. Djilas, Memoir of a Revolutionary, New York 1973, s. 175.

% J. Pirjevec, op. cit., s. 60.

% 1. Banac, op. cit., s. 65-67; N. Kisi¢ Kolanovi¢, op. cit., s. 32, 34-35; M. Babi¢, op. cit., s. 31.

37 1. Banac, op. cit., s. 64; J. Pirjevec, op. cit., s. 37.

3 7. Pirjevec, op. cit., s. 37-38.

% L. Banac, op. cit., s. 64; zob. tez: N. Jovanovi¢, Milan Gorki¢ - prilog za biografiju, ,Istorija
20. veka” (1983), nr 1, s. 25-57.
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konfliktem ze swoimi kremlowskimi mocodawcami. W kwietniu 1936 r. samodziel-
nie zwotal plenum KC KPJ, nie informujac wladz Miedzynarodowki i nie czekajac
na przybycie jej przedstawiciela. Co wigcej, nie przekonal uczestnikéw posiedze-
nia do aprobaty dyrektyw tej organizacji o potrzebie utworzenia wspomnianego
frontu. Przyjeli oni kilka rezolucji dotyczacych taktyki i dzialania partii, odrzu-
cajac w nich jakakolwiek mozliwo$¢ pertraktacji z socjalistami, co doprowadzito
do catkowitego osamotnienia sekretarza generalnego. Wiadze Kominternu unie-
waznily decyzje kwietniowego plenum, zaakceptowaly ludowo-frontowe dazenia
Gorkicia, ale réwnoczesnie zaczynaly si¢ zastanawiaé, czy potrafi on opanowaé
sytuacje i wytyczy¢ ,,stuszng” linie polityki partii zgodnie ze wskazéwkami Kremla
i wtadz Miedzynarodéwki*’. Tym bardziej ze KPJ nadal pograzala sie w partyj-
nych tarciach i konfliktach. Coraz wyrazniej jasniala w nich gwiazda Josipa Broza,
w Kominternie figurujgcego pod pseudonimem Walter. Wkrétce mialo si¢ okazad,
ze byl on najzreczniejszym i najskuteczniejszym graczem w partii jugostowian-
skich komunistow.

Josip Broz urodzil si¢ w maju 1892 r. we wsi Kumrovec w Chorwacji*' w ubo-
giej rodzinie chlopskiej. Byt synem chorwackiego chtopa Franja Broza i stowenskiej
chlopki Mariji Javersek, jednym z czternasciorga dzieci. Pézniej bedzie wspomi-
nal, ze ,,zadne z nas nie mialo butéw. Musialem wstawa¢ rano i prowadzi¢ krowe
na pastwisko”. Czgsto ,,byto niezwykle zimno. Blagatem, zaklinatem krowe, by si¢
wyprdznita i bym mogt ogrza¢ przemarznigte stopy w jej cieptych odchodach”.
Wtedy wlasnie ,,poprzysiggtem sobie, Ze pewnego dnia zrobie wszystko, by sie
wydosta¢ z tego nedznego zywota”*2. By¢ moze wiasnie te niewesole wspomnie-
nia z dziecinstwa w jakims$ stopniu tlumacza niezwykle przywiazanie p6zniejszego
przywodcy KPJ i panstwa jugostowianskiego do bogactwa i luksusu. W takiej per-
spektywie jego udzial i dzialania w szeregach jugostowianskiego i migedzynarodo-
wego ruchu komunistycznego stanowilyby swoista probe, w rezultacie — bardzo
udang, poprawy swego losu...

Nalezy podkredli¢, ze poczatki kariery mtodego Broza byly bardzo skromne.
Zanim objal najwyzsze stanowiska w partii z nadania Kremla i Kominternu, pra-
cowal jako robotnik. Nastepnie zostal zolnierzem armii austro-wegierskiej. Ranny
w czasie wojny na froncie wschodnim dostat si¢ do niewoli rosyjskiej. Uwolniony,
zwigzal si¢ z bolszewikami. W 1920 r. powrdcil do kraju, zostat cztonkiem i dzia-
taczem KPJ. Zaangazowal si¢ w dzialalnos¢ zwigzkowa, gdzie komunisci, przynaj-
mniej poczatkowo, byli realng silg. Nie udalo mu si¢ jednakze unikna¢ ,,szykan,

407, Pirjevec, op. cit., s. 48-49.

4 Doktadng date urodzin Tity trudno ustali¢. W ksiedze parafialnej narodzin i zgonéw we wsi
Tuhelj, gdzie byta parafia, widnieje data 7 maja. Natomiast cenzurki szkolne Josipa Broza podaja
rézne dni maja, m.in. 25 maja. Ostatecznie, zgodnie z wolg samego zainteresowanego, juz jako
prezydenta Jugoslawii, utrzymano te¢ ostatnig. Zob. J. Woydylo, Tito jakiego nie znamy, War-
szawa [b.d.w.], s. 9-10.

42 V. Dedijer, Veliki buntownik Milovan Dilas. Prilozi za biografiju, Beograd 1991, s. 262 i n.
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zwolnien z pracy, a nawet pobytow w wiezieniu i fizycznego maltretowania”.
W 1927 r. zostal sekretarzem chorwackiego zwiazku zawodowego pracownikow
przemystu metalowego, a nastepnie sekretarzem miejskiego komitetu partii komu-
nistycznej w Zagrzebiu. W listopadzie 1928 r. dostal si¢ do wigzienia, ktdre opuscit
dopiero w marcu 1934 r. I w tym wlasnie czasie jego kariera wyraznie przyspie-
szyta. Na poczatku sierpnia tego roku zostal dokooptowany przez ,,wiedenskich
towarzyszy” do sktadu Biura Politycznego, a w koncu grudnia — na IV Konferencji
Krajowej w Ljubljanie - wybrany na cztonka KC partii*’. Posiadal wybitne zdol-
nosci i jeszcze wigksze ambicje i aspiracje polityczne. Nie wszystkim komunistom
oraz ich sympatykom przypadato to do gustu. August Cesarec, jeden z miedzy-
wojennych lewicowych intelektualistéw chorwackich, przestrzegal, ze ,jesli ten
mlody i chorobliwie ambitny komunista stanie na czele KPJ, bedzie to dla partii
tragedia”. Wlasnie z tymi zdolno$ciami i ambicjami wigze si¢ by¢ moze najbar-
dziej znany z licznych pseudoniméw Broza, z czasem praktycznie jeden z czlonéw
jego nazwiska - Tito. Przydzielajac bowiem podwladnym i wspoélpracownikom
zadania do wykonania, miat si¢ pono¢ wyraza¢ -, Ti ¢e$ uciniti to, a ti to” (, Ty
zrobisz to, a ty to”)*.

W polowie lutego 1935 r. Broz udat si¢ do Moskwy. Zamieszkal w stynnym
hotelu ,,Lux”, gdzie lokowano licznych komunistéw z réznych krajéw, dziataczy
Migdzynarod6wki. Miat opinig ,,gleboko ideowego komunisty”. Stawat sie kominter-
nowskim funkcjonariuszem, czlonkiem przedstawicielem KPJ w Miedzynarodéwce.
Przez pewien czas wyktadal w jugostowianskiej sekcji Migdzynarodowej Szkoty
Leninowskiej i na Komunistycznym Uniwersytecie Mniejszosci Narodowych
Zachodu. Niezaleznie od faktu, ze ukonczyl zaledwie cztery klasy nizszej szkoty
ludowej i nastepnie przez kilka lat uczeszczat do szkoly praktycznej nauki zawodu.
Ponadto w dziecinstwie byl takze ministrantem, co niewatpliwie nie dostarczato
wiedzy potrzebnej marksistowskiemu teoretykowi®>. W rezultacie subtelnosci
i zawilosci marksizmu-leninizmu byly mu raczej obce. Wszystko to nie mialo
specjalnego znaczenia. Miedzynaroddwka ksztalcita przeciez nie myslicieli, lecz
aktywistow, zawodowych rewolucjonistéw. Towarzysz Walter alias Tito znakomicie
miescil sie w ramach takiego wlasnie nauczania. W koncu byl przede wszystkim
~buntownikiem z natury”, rewolucjonista, a ci ,,nie uczg sie rewolucji z ksiazek
[...] gdyby komunizm i Komintern nie istnialy, znalazlby [...] ujscie w jakiej$
innej idealistycznej ideologii”™*. Niemniej byt cztowiekiem zdolnym, inteligent-
nym, fatwo przyswajal sobie jezyki obce, przede wszystkim zas zaczynal pojmowa¢
brutalne i bezwzgledne zasady oraz mechanizmy rewolucji i wladzy; niewatpliwg
prawde, ze rewolucyjne idealy zazwyczaj przegrywaja w starciu z rzeczywistoscig

3 ]. Pirjevec, op. cit., s. 37.

4 M.F. Kranjc, Zarote in atentati na Tita, Grosuplje 2004, s. 127; J. Woydytto, op. cit., s. 7.

45 1. Pirjevec, op. cit., s. 20, 42.

4 M. Dzilas, Chrystus i komisarz, w: Stalin i stalinizm. Rozmowy George’a Urbana, Londyn 1987,
s. 193-194.



Strategia i taktyka polityczna Komunistycznej Partii Jugostawii — od momentu powstania do ataku Niemiec na ZSRS 185

$wiata komunistycznego, ustepujac miejsca $rodkom, ktére wyraznie je podwa-
zajy; ze ,instytucje i metody rewolucyjne, cho¢ nieroztacznie zwigzane z ideg, s3
jednak wazniejsze od niej i nawet [...] od samej rewolucji”¥. W rezultacie takiej
wlasnie wladzy, i szerzej — stabego, formalnego wyksztalcenia, Broz stawat si¢
czlowiekiem pozbawionym watpliwosci, sceptycyzmu, krytycznego osadu wielu
spraw, a nade wszystko jakichkolwiek skruputéw. Stawal si¢ pragmatykiem, sku-
pionym na doborze wlasciwych metod i narzedzi zdobywania i utrzymywania wla-
dzy, bez zbednych rozwazan i roztrzgsan, czy i w jakim stopniu faktycznie sg one
zgodne ze szczytnymi, teoretycznymi zatozeniami ideologii marksistowskiej. By¢
moze na taka postawe wplywala réwniez polityka samego Stalina, ktory postugujac
sie wladzami Miedzynarodowki, ,,zniszczyl rewolucyjng fizjonomie komunistow
i stworzyl komuniste stabeusza”, slepo i bezkrytycznie wykonujgcego polecenia
plyngce z Moskwy*.

W drugiej potowie lat trzydziestych Josip Broz coraz aktywniej uczestniczyt
w rozgrywkach wewnetrznych jugostowianskich komunistéw i z czasem umacniat
swoja pozycje. Dzigki pomocy Gorkicia wziat udzial w ,,obradach” VII Kongresu,
cho¢ nie unikal konfliktéw z sekretarzem generalnym. Ten sprzeciwial si¢ jego
karierze w Miedzynarodowce. W okresie stalinowskich czystek, moskiewskich
procesow i stabnacej pozycji KP] w Kominternie wewnetrzne tarcia w partii
mialy swoja wage. Pracownikom dzialu kadr Migdzynarodéwki Broz przekazat
wiele informacji w sprawie ,,cztonkéw KC i kandydatow” jugostowianskiej partii.
Nie szczedzil krytycznych uwag, cho¢ rownoczes$nie podkreslat ich zalety, pozy-
tywne cechy. Ale juz w sprawozdaniu z 16 pazdziernika 1936 r., dla specjalnej
komisji powolanej przez Sekretariat Miedzynarodéwki do rozpatrzenia sytuacji
w KPJ, towarzysz Walter jednoznacznie skrytykowal polityke kadrowa jugosto-
wianskiej partii. Stwierdzal, Ze na kluczowe stanowiska partyjne w kraju powoty-
wano niewlasciwe, niesprawdzone osoby. W rezultacie w partii znalezli si¢ pro-
wokatorzy, karierowicze, ludzie zadni korzysci. Wing za ten stan rzeczy obcigzat
Gorkicia, zbyt latwowiernego i pozwalajacego zwodzi¢ si¢ ludziom, jesli tylko
wykazywali che¢ do pracy®.

Krytyczne uwagi Waltera nie pozostaly bez echa. Utwierdzaly kominternow-
skie kierownictwo w przekonaniu, ze jest on cztowiekiem, ktéremu mozna ufaé>.
Niemniej, mimo negatywnych opinii jego i innych komunistéw, Gorkiciowi takze
okazano zaufanie, ponownie zostal zatwierdzony na stanowisku sekretarza general-
nego partii przez wladze Miedzynarodéwki. Krytyczne oceny i sady nie zaszkodzity
wigc jego pozycji. Nie ulegta ona zmianie, ale tylko na krétko, bo juz w sierpniu
1937 r. zostal on w Moskwie aresztowany, a nastepnie w listopadzie tego roku

47 S. Eiletz, Titova skrivnostna leta v Moskvi 1935-1940, Celovec 2008, s. 33.

48 7. Pirjevec, op. cit., s. 44.

4 Ibidem, s. 50-51.

%0 V. Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, t. 1, Rijeka-Zagreb 1980, s. 228, 229.
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rozstrzelany jako ,wrdg ludu”!

rzyszach, ktérzy przed nim przepadli w lochach NKWD

W obliczu tego faktu postawa towarzysza Waltera staje sie bardzo dwuznaczna.
W polowie grudnia 1937 r. wladze Migdzynarodéwki powierzaja mu kierownic-
two jugostowianska ,filia”, czyli KPJ. Z réwnoczesng niemalze informacja, ze
Gorki¢ i jego malzonka zostali aresztowani pod zarzutem szpiegostwa. Od tego
czasu Broz bedzie obcigzal bylego sekretarza generalnego partii wszelkimi moz-
liwymi grzechami: brakiem autorytetu, kontaktu z jugostowianskimi masami
robotniczymi, niecheciag do komunistéw z proletariackimi korzeniami, sktonno-
$ciami do ,nielicznych inteligentéw, i tak nie majacych zadnego znaczenia™>.
Bedzie opowiadal niestworzone historie o jego stuzbie krolewskiemu rezimowi
w Belgradzie, sanacyjnemu rzadowi w Polsce, jezuitom oraz angielsko-francu-
skim interesom®*. A takze o zamiarze likwidacji partii, o checi sprowadzenia
organizacji partyjnych do poziomu organizacji masowej z rozmytym profilem
politycznym. Zastanawiajg rowniez stowa Broza, wypowiedziane w czasie pdzniej-
szej, V Konferencji partyjnej w pazdzierniku 1940 r. o ,zdemaskowaniu Gorkicia
i pozostalych [...] kierowniczych osobistosci, ktére okazaly si¢ nieprzyjaciotmi
klasy robotniczej, szpiegami i agentami wroga klasowego”; o ,,wielkiej kompro-
mitacji naszej partii’; o tym, ze ,w 1937 r. rozpoczeto si¢ oczyszczanie naszej
partii z réznych obcych elementéw”; ze ,,w 1937 r. usunieto [...] kierownictwo
na czele z Gorkiciem, oprdcz jednego cztonka [tj. samego Broza, ktéremu, co
ciekawe, zgotowano w czasie przemowienia na konferencji «burzliwg, dlugo-
trwalg i entuzjastyczng owacje» — M.J.Z.], otrzymujacego od M[iedzynarodowki]
K[omunistycznej] zadanie: «utworzy¢ nowe kierownictwo i przeprowadzi¢ cal-
kowita czystke w partii [podkreslenie - M.J.Z.]»"**. Milovan Dilas za$ w swoich
wojennych wspomnieniach napisze, ze w jugostowianskiej partii ,,krazyla legenda”,
iz Milan Gorki¢ ,,byl brytyjskim agentem. Styszalem o tym - jak twierdzi - od
samego Tity, cho¢ nie sadze, by ten sam ja wymyslil; prawdopodobnie byt ofiarg
oszustw NKWD”*.

. »«Pochloneta go mgla», jak sam moéwil o towa-
,’52

51 P. Simi¢, Tito. Skrimostna leta. Jugoslovanski predsednik v noviluci, Ljubljana 2009, s. 98;
G.R. Swain, Tito: The Formation of a Disloyal Bolshevik, ,International Review of Social His-
tory” 34 (1989), nr 2, s. 253; idem, Tito and the Twilight of the Comintern, w: International Com-
munism and the Communist International, 1919-43, ed. T. Rees, A. Thorpe, Manchester-New
York 1998, s. 210.

32 J. Pirjevec, op. cit., s. 62.

33 ]. Girenko, Stalin-Tito, Moskwa 1998, s. 57.

5 L. Adami¢, Orel in korenine, Ljubljana 1981, s. 399; J. Pirjevec, op. cit., s. 64-65.

%5 J. Broz Tito, Izvjestaj o organizacionom pitanju na V konferenciji KPJ 1940. god., w: Peta zemal-
jska konferencija KPJ (19-23 oktobar 1940), red. P. Damjanovi¢, M. Bosi¢, D. Lazarevi¢, Beograd
1980, s. 3-45; J. Broz Tito, Politicki Izvestaj CK KPJ na petom Kongresu KPJ] (Beograd 21 jula
1948), w: idem, O partji i ulozi komunista, t. 4: Osvrt na istorijski razwitak KPJ (SKJ) 1919-1940,
Beograd 1984, s. 18, 84.

% M. Djilas, Wartime, New York-London 1977, s. 68-69.
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W $wietle wyzej przytoczonych wypowiedzi Broza ocena Dilasa wydaje sie
nieco naciggana. Podobnie jak inna jego opinia, iz , Tito nie odegral zadnej roli
w moskiewskich czystkach”. Istotnie, na podstawie dostepnych materialéw trudno
sprecyzowac, jaki byt jego udzial w tych ponurych wydarzeniach. Nie ulega jednakze
watpliwosci, Ze Broz staral sie¢ wykorzysta¢ oskarzenia pod adresem Gorkicia do
uzasadnienia, legitymizacji wlasnego kierownictwa; do przedstawienia si¢ w roli
czlowieka obdarzonego zaufaniem Kominternu; przywodcy, ktéremu zasady obo-
wigzujgce w tej organizacji nakazywaly catkowite, bezwzgledne postuszenstwo,
niezaleznie od krytycyzmu w poszczegélnych sprawach. W rezultacie Dilas bedzie
mogl napisa¢ we wspomnieniach, ze pozycja Broza stawala si¢ wyjatkowa. ,, Byt
jedyng osobistoécig posiadajacg zaufanie Kominternu™®. Stopniowo pozyskiwal
oddanych sobie dzialaczy, z reguty mlodszych o cale pokolenie, pelnych entuzja-
zmu i woli dzialania: wspomnianego Dilasa, a takze Edvarda Kardelja, Aleksandra
Rankovicia, Borisa Kidricia, Ivo Loli Ribara, przywddce partyjnej organizacji mto-
dziezowej — SKOJ*. Z powodu wyraznej roznicy wieku mtodzi dzialacze obda-
rzyli go przydomkiem ,,Stary”, na co ten, w partii jugostowianskiej coraz czesciej
nazywany Titg, poblazliwie przystawal. Zaczynala ich faczy¢ ,,symbiotyczna wiez
o charakterze, jak méwit Dilas, niemal rodzinnym: dla [...] mlodych ludzi darza-
cych sie braterskim uczuciem Stary stat si¢ ojcem duchowym”™.

Istotng cecha jugostowianskiej partii byto wsparcie mlodziezy, inteligencji
oraz intelektualistow. Do partyjnej mlodziezowki (SKOJ) wstepowali uczniowie
szkot $rednich i studenci, bardzo podatni na oddziatywania idei marksistowskich.
Natomiast wsrod robotnikéw partia mogta liczy¢ na niewielkie poparcie. Zdaniem
Vladimira Dedijera liczba robotnikéw w Jugostawii nie przekraczala 730 tys., jedy-
nie w polowie zatrudnionych w przemysle®’. Bynajmniej nie odznaczali si¢ oni
jakims szczegdlnym ,radykalizmem przekonan”®. Nieliczne robotnicze komdrki
komunistyczne byty szybko wykrywane i likwidowane przez wladze®. Dilas twier-
dzi, ze ,az do konica 1942 r.” nie mial kontaktu z robotnikami, $cislej - z komu-
nistami wywodzacymi si¢ z proletariatu. ,,Nie bylo zadnego aktywniejszego i sze-
rokiego ruchu robotniczego”, m.in. dlatego, ze ,,partia byta rozbita”, dyktatura zas
krola Aleksandra, wprowadzona w 1929 r., ,spustoszyta i zniszczyla (jakiekolwiek)

57 Idem, Memoir of a Revolutionary..., s. 303.

Ibidem, s. 284.

% Swiadczg o tym daty urodzenia: Milovan Dilas — 1911, Edvard Kardelj - 1910, Aleksander
Rankovié¢ - 1909, Boris Kidri¢ - 1912, Ivo Lola Ribar - 1916. SKOJ - Savez komunisticke
omladine Jugoslavije.

60 . Pirjevec, op. cit., s. 56-57.

81 V. Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, t. 2, Rijeka-Zagreb 1982, s. 936. Wedlug

spisu z 1931 r. w Jugostawii mialo by¢ 1 067 439 robotnikéw, co stanowitoby 13% ogoétu czynnych

zawodowo. W. Szulc, Przemiany gospodarcze i spoleczne w Jugostawii w okresie miedzywojennym

1918-1941, Poznan 1980, tab. 9, s. 59.

J. Pirjevec, op. cit., s. 88.

M. Djilas, Memoir of a Revolutionary..., s. 96-97.
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zycie polityczne, nie tylko wéréd komunistéw”. Jak informowata brytyjska amba-
sada w raporcie dla Foreign Office, jedynie w Belgradzie bylo ok. 10 tys. studen-
tow. Polowa, ,,a moze nawet trzy czwarte” z nich mialo reprezentowa¢ ,,«orientacje
komunistyczng»” z powodu ,«strachu przed przysztoscia. W Jugostawii istnieje
proletariat intelektualny, ktéry domaga sie chleba i pracy»”. W rezultacie jugo-
stowianski ruch komunistyczny jest wyrazem protestu przede wszystkim ,,«inte-
ligencji i intelektualistow»”. Skadinad uwazajac, ze nalezy pozby¢ sie ,,sekciarzy”,
rozbicia partii na frakcje, Tito staral sie zaradzi¢ i temu niepomy$lnemu zjawi-
sku, a takze rozbudowac spoleczne poparcie dla partii; przeprowadzi¢ rekrutacje
»~wedlug nowych kryteriéw”, gromadzac wokdt siebie ,,nowych ludzi i robotnikéw
z fabryk, rzemie$lnikoéw”, bynajmniej nie rezygnujac z mlodziezy i inteligencji®.
Jednakze te zabiegi nie byly w stanie zmieni¢ spolecznej struktury poparcia partii.

Zasadniczym, biezacym celem nowych wiadz jugostowianskich, przebywajacych
w kraju®®, w ostatnich latach przed wybuchem kolejnej wojny $wiatowej stawala sie
bolszewizacja, a w praktyce stalinizacja partii®’. W istocie rownoznaczna z czystkami
na wzor sowiecki, cho¢ pozbawiona az tak wielkiego brutalizmu i morderstw na
masowg skale. W koncu jugostowianska partia nie posiadata wladzy i w zwigzku
z tym niezbednych srodkéw represji. Stalinizacja miala doprowadzi¢ do wytwo-
rzenia organizacyjnej, politycznej oraz ideologicznej jednosci partii, likwidacji
frakeji, nadania partii monolitycznego charakteru na wzoér sowiecki, stalinowski;
partii zwalczajgcej alternatywne wersje i modele marksizmu®.

Wszystkie te zabiegi byly rownoznaczne z gloryfikacja osoby Stalina, jego
polityki, ,moskiewskiej linii”, czystek i gwaltéw dokonywanych przez kremlow-
skiego ,,gospodarza”. Z pelnym przekonaniem, ze jego wrogowie, a wiec ,troc-
kidci, bucharinowcy i inni opozycjonisci w tonie partii byli naprawde szpiegami
i sabotazystami i ze tym samym usprawiedliwione byly wszystkie drastyczne kroki,
podjete przeciw nim i wszystkim innym [...], wrogom klasowym”. Nawet wtedy,

¢ B. Kovacevi¢, Pilas. Heroj - antiheroj - iskazi za istoriju, Podgorica 2006, s. 80.

¢ J. Pirjevec, op. cit., s. 57-58. Raport Foreign Office zob. F.W. Deakin, Yugoslavia 1941-1945.
The British Image of Yugoslav Communism (1921-1941), mps, s. 21, cyt. za: ]. Pirjevec, op. cit.,
s. 88, przypis 264.

% Niemniej nadal podlegajacych wiadzy Miedzynarodéwki Komunistyczne;.

67 Jugostowianscy przywodcey partyjni méwili o partii bolszewickiej, co niezupelnie oddaje istote rze-
czy. Trudno byloby powaznie traktowaé bolszewizacje i stalinizacj¢ jako synonimy. Przeciez w cza-
sie stalinowskich ,,czystek” nastgpita fizyczna eliminacja dawnej, bolszewickiej elity. Towarzyszyta
temu praktyczna rezygnacja z jej zasadniczego celu, tj. przeprowadzenia rewolucji $wiatowej
niezaleznie od takich czy innych zamystéw Rosji. W odrdznieniu od starej, likwidowanej gwardii
bolszewickiej z Lwem Trockim na czele Stalin nie traktowat ,,Kraju Rad” tylko czy przede wszyst-
kim jako ,,zapalnika” rewolucji na §wiecie, a wigc instrumentalnie. W istocie podporzadkowywat
wszystkie swoje dzialania pafistwowym, imperialnym celom Moskwy. Szerzej zob. M.]. Zacharias,
Swiatowa rewolucja..., s. 349 i n. Gloryfikujac Stalina i bezkrytycznie wspierajac polityke Sta-
lina, jugostowianscy komunisci przeprowadzali nie tyle bolszewizacje, co stalinizacje swej partii.

8 ‘W praktyce bylo to réwnoznaczne ze zwalczaniem zaréwno ,,prawe;j”, jak i ,lewe;j” frakeji w partii.
]. Pirjevec, op. cit., s. 31.
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gdy dochodzito do oczywistych pomylek, bowiem ,trzeba bylo skrwawi¢ zdrowa
tkanke, by pozby¢ sie chorej”®. W innym miejscu cytowany wyzej Dilas napisze, ze
»zdecydowanie popieralismy Stalina”, bo ,,uwazalismy (go) za wylacznego spadko-
bierce Lenina [...] za wylacznego reprezentanta jedynej odmiany komunizmu, ktdra
uwazali$my za wlasciwag””. Ostatecznie stalinowska wersja komunizmu miata by¢
wzorcem przyszlego ustroju po zwycigstwie rewolucji w Jugostawii. Zdecydowanie
wyrazniej niz dotychczas ta ostatnia stawala sie pierwszoplanowym, dlugofalowym
celem strategii tamtejszych komunistow. ,,Zbolszewizowana” wlasnie partia miala
propagowac i kierowac si¢ ,,myslami Lenina w stalinowskiej interpretacji’, a takze
$cistym centralizmem i ,,militarng dyscypling™”'.

Taka sytuacja wiazala si¢ z uznawaniem niepodwazalnej, bezdyskusyjnej wia-
dzy Tity jako przywddcy jugostowianskiej ,filii” Miedzynarodowki. Niewatpliwie
zapoczatkowalo to pdzniejszy kult tej postaci, w koncu lat trzydziestych i w czasie
wojny - wyraznie jeszcze w cieniu wielbionego Stalina. Zdaniem Dilasa ,,0sobista
wiadza Tity” w partii miala sprzyja¢ wprowadzeniu dyscypliny, jednosci partii,
poswieceniu dla rewolucji, Kominternu, Zwiazku Sowieckiego. ,,Bylismy zadowo-
leni, Ze mozemy wyrazi¢” szacunek ,,dla czlowieka, ktéry mimo pewnych oznak
samowoli, byl tak zastuzony jako rewolucjonista i bojownik dgzacy do urzeczy-
wistnienia tych zasad”. Réwnoczes$nie druga osobg w partii stawal si¢ w tym cza-
sie Kardelj, z pochodzenia Stoweniec. Mialo to nastepowa¢ niejako samoistnie,
bez zadnej formalnej decyzji, w rezultacie bardzo bliskiej wspotpracy Kardelja
z Titg, a takze niebagatelnych waloréw Stowenca - jego glebokiej wiedzy, kwalifi-
kacji umystowych, szerokich horyzontéw myslowych. Dilas pisze, ze ,,w sprawach
wewnetrznych i partyjnych” Kardelj wykazywat si¢ ,,najwigksza dalekowzroczno-
$cig [...] przewyzszajac nawet samego Tite””?.

Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze w koncu lat trzydziestych wladza Tity i jego
podwladnych byta bardzo niepewna, dostownie wisiata na wlosku. Musieli oni wal-
czy¢ z konkurentami wsrod jugostowianskich komunistéw w kraju i na Zachodzie,
nie majac pewnosci, kogo w decydujacym momencie poprze Moskwa. Co wigcej,
pod znakiem zapytania stala nawet egzystencja KPJ, przeciwko jej cztonkom kie-
rowano w stolicy ,,Kraju Rad” podobne zarzuty, co wobec Komunistycznej Partii
Polski, rozwigzanej wlasnie w 1938 r. Po $mierci Gorkicia jugostowianscy dzia-
tacze utworzyli w Paryzu tzw. réwnolegle centrum, z Ivo Mariciem i Labudem
Kusovacem na czele, w wigzieniu za§ w Sremskiej Mitrovicy nadal dziatali ,,waha-
bici” Mileticia. Nie ukrywal on checi zdobycia wladzy, mial nawet planowa¢ swa
ucieczke i zwolanie nadzwyczajnego kongresu KPJ]. Za kratami za$ toczyl boje
z Mosg Pijadem, serbskim Zydem, ttumaczem Kapitatu Karla Marksa, mentorem

% M. Dzilas, Rozmowy ze Stalinem, Paryz 1962, s. 44; M.]. Zacharias, Idee, utopie, rzeczywistosc.
Mysl polityczna Milovana Dilasa 1919-1995, Bydgoszcz 2015, s. 39, przypis 102.

70 M. Dzilas, Rozmowy ze Stalinem..., s. 38.

"t Ibidem, s. 42.

72 Ibidem, s. 42.
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i starym przyjacielem Tity. W takiej wlasnie sytuacji towarzysz Walter udal sig¢
do Moskwy w koncu sierpnia 1938 r.”> Tam prawdopodobnie przezywal naj-
ciezsze chwile w swym zyciu. Z trwoga oczekiwal na decyzje Kominternu, po
latach wspominal: ,Nie bylem pewien, czy ktéregos dnia i mnie nie dobiorg si¢
do skory. To, ze nie zostalem aresztowany, zawdzigczam Dymitrowowi, ktéry mi
zaufal i uwazal, ze musze wzig¢ w swe rece kierownictwo Partii Komunistycznej
jako jej sekretarz generalny”. Piciem alkoholu dodawat sobie odwagi: ,,Bardzo sie¢
boje. Teraz rozumiem, dlaczego w ZSRS tyle pija. Pija, bo si¢ boja”. ,Robil wra-
zenie bardzo zaniepokojonego. Oczy mial pelne tez. W tych dniach na skroniach
towarzysza Tity pojawily sie pierwsze siwe wlosy””%. W duzym stopniu dzigki
pomocy takze Stowenca Josipa Kopinica, agenta sowieckiego wywiadu z wptywami
w Kominternie, udalo mu sie¢ w koncu przezwycigzy¢ trudnosci, odeprze¢ oskar-
zenia i zarzuty, i — cho¢ z trudem - ocali¢ wlasng gtowe. Bylo to ewenementem,
biorac pod uwage, ze w czasie stalinowskich czystek w Moskwie aresztowano ok.
800 jugostowianskich komunistéw i ponad 900 cztonkéw ich rodzin. Ostatecznie
5 stycznia 1939 r. Tito na mocy decyzji Kominternu, oczywiscie zgodnej ze sta-
nowiskiem sowieckim, zostal mianowany sekretarzem generalnym KC KPJ, praw-
dopodobnie ze znamiennym ostrzezeniem: ,,Zostale$ tylko ty! To ostatnia szansa.
Albo uda ci sie zrobi¢ porzadek, albo wszystko zostanie zlikwidowane, jak w Polsce.
Wiszystkich aresztowano. Ludzi, za ktérych daltbys sobie ucig¢ reke””.
Nominacja, réwnoznaczna z oficjalnym potwierdzeniem wladzy Tity, utatwiala
mu wewnatrzpartyjne porachunki. Uwazal, ze naklada na niego ,,obowiazek konty-
nuacji stanowczej rozprawy, oczyszczenia partii ze wszystkich obcych, niezdecydo-
wanych elementéw”’¢. W istocie bylo to zgodne z poleceniem wladz Kominternu,
otrzymanym réwnoczesnie z nominacja, politycznego i organizacyjnego umac-
niania partii, konsolidacji do walki z niebezpieczenstwem faszyzmu, wspierania
budowy frontu ludowego i jednosci ruchu zwigzkowego. Takie wtasnie wytyczne
staly si¢ podstawa Listu otwartego do czlonkéw KPJ, ktérego napisanie i rozesta-
nie do towarzyszy polecono Ticie”’. Ten po raz kolejny pojawit sie w Moskwie na
poczatku wrzesnia 1939 r. Bardziej niz niemiecka agresja na Polske i jej konsekwen-
cje pochlaniala go rozprawa z Mileticiem, ktoéry po uwolnieniu z wiezienia wczes-
niej niz nowy sekretarz generalny znalazl si¢ w stolicy ,,Kraju Rad”. Chciat si¢ tam
broni¢ przed ,,zwyklymi lajdakami i fotrami””®. Jeszcze w Jugostawii przy pomocy
bilasa i wspomnianego juz Kopini¢a powstal 50-stopniowy raport przedstawia-
jacy Mileticia jako denuncjatora, agenta i prowokatora policyjnego. Kopinicowi

7 1. Pirjevec, op. cit., s. 68, 71, 78.

74 S. Eiletz, Pred sodbo zgodovine. Stalin, Tito in jugoslovanski komunisti v Moskvi, Celovec 2010,
s. 154; idem, Titova skrivnostna..., s. 93; V. Dedijer, Novi prilozi..., t. 1, s. 230, t. 2, s. 329.

75 V. Dedijer, Novi prilozi..., t. 3, Rijeka-Zagreb 1980-1984, s. 56; J. Pirjevec, op. cit., s. 78-83.

76 J. Broz Tito, Izvjestaj o organizacionom pitanju..., s. 16.

7 ]. Pirjevec, op. cit., s. 83-84.

78 Ibidem, s. 89-90.
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pomagal m.in. wysoki funkcjonariusz Kominternu Dmitrij Manuilski, umozliwia-
jac dostep do niezbednych archiwaliéw. Zdaniem Joze Pirjevca jugostowianskie
starania w duzym stopniu przyczynily si¢ do uwiezienia Mileticia. Pojmany przez
NKWD ,,przepadl bez §ladu w labiryntach sowieckich fagrow””°.

Nalezy jednak podkresli¢, ze nowa sytuacja polityczna, w zwigzku z inwa-
zja III Rzeszy, a nastepnie takze Zwigzku Sowieckiego w Polsce, wywarta wplyw
na postawe nowego, w pelni stalinowskiego kierownictwa partyjnego. Zaréwno
w ogdlnych zarysach, jak i szczegétach byla ona pochodng stanowiska Kominternu,
wyrazala ,,catkowite zaufanie” dla polityki zagranicznej ZSRS i ,,decyzji jego rzadu”.
Niezaleznie od faktu, ze jugostowianscy komunisci, nic nie wiedzac o tajnym pro-
tokole do niemiecko-sowieckiego paktu z 23 sierpnia, jak pisze Dilas, mieli by¢
»Wstrzasnieci, poruszeni rozbiorem Polski”. Niemniej to wrazenie szybko zanikalo,
o ile w ogole sie pojawilo®’. Ostatecznie, majgc na uwadze ,perfidny i niegodny
[...] stosunek Chamberlaina i Daladiera do Zwigzku Sowieckiego™®, ,,prowoka-
cje (zachodnich) mocarstw kapitalistycznych” w 1939 r. oraz ,gleboka madros¢
Stalina”®?, Dilas, podobnie jak cale kierownictwo KPJ, z pelng aprobatg przyjat
podpisanie sierpniowego paktu z 1939 r.% A takze jego kremlowskie interpretacje,
tj. zapewnienia o ,,wyzwoleniu” Ukraincow i Bialorusinéw spod polskiego ucisku®.

Powyzsze zapewnienia przyjmowano tym bardziej ochoczo, ze rzad polski byt
przeciez ,skrajnie reakcyjny” i ze ,wyzwolenie” wschodniej czesci panstwa pol-
skiego bylo réwnoznaczne ,,z poszerzeniem obszaru socjalizmu”. Ponadto narasta-
jacy ,powszechny strach” przed Niemcami w Jugostawii ,,wymagal wzmocnienia
Rosji jako przeciwwagi”®>. W tych warunkach, pisze Dilas, ,,podzial Polski”, podob-
nie jak pdzniejsza ,,aneksja republik baltyckich nie byty dla mnie zmartwieniem.
Przeciwnie, w pelni je aprobowalem. Bylem przekonany, ze okupacja i aneksja
trzech panstw baltyckich latem 1939 r., zostala poparta przez «sily rewolucyjne»
i usankcjonowana przez «plebiscyty». Myslelismy o tych krajach jako o terytoriach
bezprawnie odebranych Rosji pod koniec przegranej wojny®® i teraz stusznie z nig
polaczonych na nowo dla dobra $wiatowego socjalizmu™¥.

7 Ibidem, s. 90; 1. Banac, op. cit., s. 70.

80 M.]. Zacharias, Idee, utopie, rzeczywistosé..., s. 45-46.

Tak go okreslajac jeszcze w 1979 r. Zob. M. Dzilas, Chrystus i komisarz..., s. 175.

82 S. Clissold, op. cit., s. 37.

85 M. Djilas, Memoir of a Revolutionary..., s. 329 i n.

Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb, KP - 2/55-3, Proglas CK KP] povodom godisnjice drugog impe-
rialistickog rata. Memorijal za partyjsko raspitavanje..., s. 1. O wspomnianym ,wyzwoleniu”
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Wirod jugostowianskich komunistéw pewne wahania, a nawet wstrzemiegzli-
wos¢ w ocenach spowodowala dopiero sowiecka agresja na Finlandie w grudniu
1939 r. Zdaniem bilasa wielu z nich nie mogto sobie wyobrazi¢, w jaki sposob
mala Finlandia moglaby zagrozi¢ poteznemu Zwigzkowi Sowieckiemu. Niemniej
watpliwosci te szybko zanikaly, gléwnie z powodu przekonania, ze ,,«<burzuazja»
ciggle zwalcza proletariat”, wciggajac w to réwniez Finlandig¢. Sam Dilas nie powi-
tal ,wojny z Finlandia [...] z tym samym entuzjazmem”, co wyzej wspomniane
agresje i aneksje sowieckie, cho¢ réwnocze$nie nie czul si¢ ,,szczegdlnie wstrzas-
niety” antyfiniska postawa Stalina®. Przekonanie i potrzeba dostosowania si¢ do
stanowiska Moskwy i Kominternu okazywaly si¢ nieprzezwyciezalne.

Oficjalnie stanowisko Kremla zostalo Ticie przekazane 29 pazdziernika, w cza-
sie jego pobytu w Moskwie. Zgodnie z nim wtadze KPJ miaty tlumaczy¢ swoim
czlonkom i sympatykom, ze wojna ma imperialistyczny charakter. Wielka Brytania,
Francja i Niemcy s panstwami kapitalistycznymi, walczacymi o wlasne, imperialne
cele. Niczym si¢ nie r6znia, nie ma agresoréw, nie ma ofiar. W rezultacie Moskwa
miata prawo podpisa¢ pakt z III Rzesza w obronie wlasnych intereséw. Co wie-
cej, Zwigzek Sowiecki jest jedynym panstwem prowadzacym pokojowa polityke
i wspierajacym narody walczace o niepodleglos¢. Francuzi i Brytyjczycy, rozpo-
wszechniajgc falszywa propagande, ze to wiasnie oni walczg o wolno$¢, w istocie
wciagaja inne kraje do wojny. Stad KPJ] musi zwalcza¢ préby rodzimych wiladz
burzuazyjnych przystapienia Jugostawii do wojny. Musi stara¢ si¢ o podpisanie
sowiecko-jugostowianskiego paktu o wzajemnej pomocy. Bedzie to najlepsza gwa-
rancja niepodleglosci Jugostawii. Powinna tez zabiega¢ o federacyjne rozwigza-
nia ustrojowe i czyni¢ proby utworzenia oddolnego frontu ludowego, a wigc nie
porozumienia z socjalistami i partiami demokratycznymi, lecz skupienia robot-
nikéw i chlopéw pod wlasnym wylgcznym kierownictwem. W konkluzji wladze
Kominternu stwierdzaly, Ze wojna poglebi ogélny kryzys kapitalizmu, stwarzajac
tym samym korzystne warunki obalenia tego ustroju, wlasnie w czasie obecnego
imperialistycznego konfliktu zbrojnego. Z tymi wtasnie instrukcjami Tito opuscit
Moskwe w konicu listopada 1939 r.%° Byl to jego ostatni osobisty kontakt z Moskwa
przed niemiecko-wtoska agresja na Jugostawie. Ponownie pojawit si¢ tam dopiero
we wrze$niu 1944 r., w zupelnie odmiennej sytuacji politycznej®.

Kominternowskie instrukcje w duzym stopniu jedynie umacnialy dotych-
czasowg postawe polityczng przywodcow KPJ. Ich przekonanie, wyrazane gtow-
nie przez Dilasa, ze przystgpienie mocarstw zachodnich stworzy ,idealng oka-
zje dla Zwigzku Sowieckiego, by rozprzestrzeni¢ socjalizm kosztem walczacych
stron”. Wiare, Ze wojna jest obustronnie ,,imperialistyczna”, a wiec ,,niesprawie-
dliwa”. Che¢ wyciagniecia ,,wlasciwych wnioskéw” z takiej sytuacji, wyrazona

8 Idem, Memoir of a Revolutionary..., s. 339-341.
8 V.G. Pavlovi¢, op. cit., s. 18-19.
%0 M.]. Zacharias, Jugostawia w polityce Wielkiej Brytanii 1940-1945, Wroctaw 1985, s. 261-262.
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poczatkowo w formie sprzeciwu KC partii wobec przeprowadzenia mobilizacji
i udziatu Jugostawii ,w imperialistycznej wojnie”. Mobilizacja bylaby uzyteczna,
pozadana, ale poza granicami tego kraju. Sprzyjalaby powstaniu odpowiednich
warunkdéw, ,nowych, politycznych rozwigzan” dla Jugostawii po wojnie, zgodnie
z og6lnymi, rewolucyjnymi celami KPJ i miedzynarodowego ruchu komunistycz-
nego. Istotne byly takze podkreslanie wizji sojuszu z ZSRS w zwiazku z rosna-
cym zagrozeniem ze strony III Rzeszy i porzucenie pierwotnego, wspomnianego
sprzeciwu wobec mobilizacji. Negowanie ,,potrzeby obrony narodowej” bowiem
prowadziloby tylko do izolacji komunistéw. Winni oni podkresla¢ potrzebe pod-
pisania ukladu z Moskwa jako niezbednego narzedzia obrony w obliczu zagrozenia
zewnetrznego i jako ,trwalego wzmocnienia” pozycji partii w kraju, sprzyjajacego
nawet jej legalizacji. ,,Wszystkie nasze cele ideologiczne, polityczne i narodowe,
ujmowane tgcznie, sktanialy nas [...] - pisze Dilas — do popierania takiego paktu™'.

Powyzszej linii politycznej towarzyszyla ideologizacja literatury i sztuki.
Chodzilo o maksymalng instrumentalizacje, uczynienie z nich porgcznego narze-
dzia politycznego uzytecznego w oddzialywaniu na masy. To wlasnie bylo powodem
popierania przez parti¢ tworcow, intelektualistow. Pod warunkiem wszakze pogo-
dzenia sie z rolg, ktorg im narzucano. Tu w pierwszym rzedzie nalezaloby zwrdci¢
uwage na rozprawe z Miroslavem Krlezg (1893-1981), z pochodzenia Chorwatem,
najwybitniejszym, obok Ivo Andricia, p6zniejszego laureata Nagrody Nobla, jugo-
stowianskim pisarzem. Krleza od poczatku, tj. od 1919 r. nalezal do partii i ze
wzgledu na swojg tworczo$¢ i autorytet niewatpliwie mogt sie bardzo przydac®.
Niemniej wyraznie byt zdegustowany polityka Iosifa Wissarionowicza, wyrazat
sie o nim krytycznie, a nawet lekcewazaco, dawal do zrozumienia, ze sprzeciwia
sie moskiewskim czystkom i procesom politycznym. A nade wszystko, ze trak-
tuje literature jako dziedzine autonomiczng; jako dziedzing swobodnej tworczosci,
wolnej od politycznych naciskéw. To wszystko, w polaczeniu z niska i krytyczng
oceng wielu partyjnych tworcow, w tym Dilasa, spowodowalo totalne potepie-
nie postawy i tworczosci Krlezy, m.in. w specjalnym zbiorze prac pt. KnjiZevne
sveske (Zeszyty literackie), opublikowanym latem 1940 r., w duzej mierze z ini-
cjatywy i z artykulem Dilasa®. Ostatecznie wladze komunistyczne wstrzymaty
druk pisma ,,Pecat” (,,Piecze¢”), wydawanego przez Krleze, a w czasie V Krajowej
Konferencji w Zagrzebiu (19-23 pazdziernika 1940 r.) Tito potepit pisarza i jego
zwolennikdw za prébe ,,rewizji marksizmu-leninizmu”. Zdaniem Dilasa wynikato
to z logiki dwczesnej sytuacji. Krleza byt bowiem ,,komunista minionego czasu,

o1 Idem, Idee, utopie, rzeczywistosc..., s. 43-45.

92 Jeden z czotowych politykéw jugostowianskich po II wojnie $wiatowej, Vladimir Bakari¢ twierdzi,
ze w latach dwudziestych Krleza oddal wigksze ustugi ,ruchowi postepowemu”, niz cala partia.
V. Kalezi¢, Partijska linija u seCanju Viadimira Bakaricia, ,Knjizevna re¢” (25 XII 1983), s. 8.

% 1. Banac, op. cit., s. 72; ,KnjiZzevne sveske” (1940), nr 1; M. Radov¢ié, Milovan Dilas u sukobu
na knjizevnoj ljevici. Diplomski rad, s. 31, darhiv.ff.unizg.hr/ig/eprint/2410/2/Dilas%2520diplom-
skirad.pdf (dostep: 22.06.2019).
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sprzed dyktatury”, wprowadzonej w 1929 r., typowym jugostowianskim komuni-
sta trzeciego dziesieciolecia XX w. Mocno przywigzanym do roli, jaka mial pelni¢
w spoleczenstwie ,,wolny i niezalezny intelektualista”. Ale u schytku lat trzydzie-
stych partia potrzebowala nie intelektualistow, lecz ,,wyznawcow”, bezkrytycznie
przyjmujacych dogmaty ,wiary”. Jedynie ona mogta wzmacniac i uzasadnia¢ dzia-
tania komunistow w tym czasie®. Obok polityki partyjna stalinizacja obejmowata
wigc wszelkg twdrczosé, wykluczajac jakiekolwiek mozliwosci samodzielnej, nie-
zaleznej ekspresji.

Po przyjezdzie z Moskwy Tito od polowy marca 1940 r. na réznych forach
partyjnych i w licznych artykulach wystepowal z potepieniem francuskich i bry-
tyjskich ,,imperialistéw”, wezwaniami do neutralnosci oraz jak najwigkszego zacie-
$nienia ekonomicznych i politycznych stosunkéw ze Zwigzkiem Sowieckim. Glosit
takze potrzebe likwidacji czy tez izolacji ,,resztek” dawnych ,lewicowych” i ,,pra-
wicowych” frakeji w partii, szczegolnie za$ tych dzialaczy, ktorzy popierali ide¢
odgérnego Frontu Ludowego, tj. porozumienia z ugrupowaniami antyfaszystow-
skimi. W lipcu 1940 r. pisal, ze ,,w porozumieniu z chlopami i reszta mas pracu-
jacych, zjednoczona klasa robotnicza”, kierowana przez komunistéow, powinna sie
przygotowywac do walki ,,z bezlitosng eksploatacja kapitalistow” i ,,decydujacej
bitwy w obronie niepodlegtoéci Jugostawii”. Temu mialoby stuzy¢ ,,obalenie obec-
nego rzadu i utworzenie prawdziwie ludowego”, tj. ,rzadu robotnikéw i chtopow”
wspdlpracujacego z ZSRS, a wiec z ,,panstwem gigantycznego postepu i dobrobytu,
obronica matych narodéw i konsekwentnym bojownikiem o pokdj™.

Kulminacjg tej bardzo radykalnej retoryki stata si¢ wypowiedz Tity w czasie
V Krajowej Konferencji KPJ] w pazdzierniku 1940 r. Przywddca jugostowianskich
komunistow stwierdzil wowczas, ze wszelka dzialalno$¢ partii winna by¢ oparta
»wylacznie na klasowej podstawie”. Potwierdzil potrzebe oddolnego frontu robot-
nikéw i chlop6w, bo ,,burzuazyjne, tzw. «demokratyczne» partie” w Jugostawii sa
tylko ,,reakcyjnymi [...] agencjami tajnych stuzb francuskich i brytyjskich podze-
gaczy wojennych”. Nalezy demaskowa¢ ich role i obnaza¢ ,,pseudodemokracje”
zachodnich panstw ,,imperialistycznych”™®.

Tak radykalne postulaty wywolywaly krytyke wladz Kominternu. Juz w koncu
wrze$nia ostrzegaly one Tite, Ze utworzenie ,,wladzy ludowe;j” w Jugostawii bytoby
przedwczesne. Podobne informacje przestaly za posrednictwem jego wystannika
Nikoli Petrovicia miesigc pdzniej, juz po V Krajowej Konferencji, stwierdzajac, ze
utworzenie prawdziwie robotniczego i wloécianskiego rzadu bytoby réwnoznaczne

% V. Kalezi¢, Ljevica u sukobu sa Krlezom, Beograd 1990, s. 345, 346; M. Dilas, Razwoj mog
politickog misljenja, cz. 5, http:/milovandjilas/Tekstovi/razwoj%20mogpolitickog%misljenja.pdf
(dostep: 15.06.2014).

% 1. Broz Tito, Saopstenje Centralnog komiteta Kompartije Jugoslavije, broj 3 298, w: idem, Sabrana
djela, t. 5, Beograd 1983, s. 119-120.

% Idem, Izvjestaj o organizacionom pitanju na V konferencije KPJ 1949 god., w: idem, Sabrana
djela..., t. 6, Beograd 1983, s. 20-21.



Strategia i taktyka polityczna Komunistycznej Partii Jugostawii — od momentu powstania do ataku Niemiec na ZSRS 195

z dyktaturg proletariatu, a do tego sytuacja w Jugostawii jeszcze nie dojrzala.
W rezultacie tamtejsi komunisci powinni energicznie zaprzecza¢ jakimkolwiek
spekulacjom, ,,ze Armia Czerwona wspieralaby takie przedsiewziecie”. Co wigcej,
Migdzynarodéwka wzywata jugostowianskich komunistéw do powrotu do idei
odgdrnego tworzenia Frontu Ludowego, tj. do wspotpracy z opozycyjnymi partiami
»drobno burzuazyjnymi” oraz socjaldemokratami; do wspdtpracy w zjednoczo-
nym froncie przeciw ,reakcji”, na rzecz poszanowania ,zgdan mas pracujacych”
i niepodlegtosci kraju?’.

Wyzej przedstawiona postawa Moskwy byta uwarunkowana prawdopodobnie
checig przynajmniej czasowego utrzymania wspolpracy z Niemcami, ale i §wiado-
moscig, Ze niemieckie zwyciestwa na Zachodzie w 1940 r. wzmacniajg potencjalne
mozliwos$ci zagrozenia z ich strony. W tych warunkach sojusz partii komunistycz-
nych z ugrupowaniami socjalistycznymi i demokratycznymi w réznych krajach
ponownie mogt sie jawi¢ jako dogodne narzedzie taktyki politycznej Sowietow.
W odniesieniu za$ do kwestii stricte jugostowianskich nalezy doda¢, ze wspomniany
Petrovi¢ byl ostatnim wystannikiem jugostowianskich komunistow w Moskwie.
Ostatnim do czasu pojawienia si¢ tam misji Milovana Dilasa i jego pierwszych
»rozmow ze Stalinem” wiosng 1944 r.* Do tego czasu przywodcy KPJ kontak-
towali si¢ z ,Krajem Rad” wylacznie droga radiows, co silg rzeczy pozwalalo na
wymiane jedynie zwiezlych, stosunkowo krotkich telegraméw!®.

W nastepstwie zastrzezen i ostrzezen Kominternu towarzysz Walter na
poczatku 1941 r. mowil wiec tylko o potrzebie utrzymania pokoju, obrony nie-
podleglosci, unikania wspélpracy z mocarstwami ,,imperialistycznymi”, o koniecz-
nosci niezbednego wspdtdziatania z ZSRS, podpisania paktu o wzajemnej pomocy
z tym panstwem'”'. Wymownym milczeniem natomiast pomijal kwestie rewolu-
¢ji i ,wladzy ludu”. Takie podejscie, wylacznie taktyczne, bo przeciez z rewolucji
nie rezygnowano, uleglo zmianie po agresji panistw osi na Jugostawie 6 kwietnia,
rozbiciu jej armii i rychlym podpisaniu kapitulacji - 17 kwietnia 1941 r. Byto to
réwnoznaczne z podzialem kraju, przylaczeniem czesci terytorium do Niemiec,
Wtoch, Wegier, Bulgarii i Albanii. Utworzono tez dwa panstewka, calkowicie
zalezne i kolaborujgce z Niemcami i Wlochami: Serbie i tzw. Niezalezne Panstwo
Chorwackie z ustaszami Ante Pavelicia na czele. W rezultacie na obszarze daw-
nego panstwa jugostowianskiego wytworzyta si¢ niebywale skomplikowana sytua-
cja. Oprocz rozczlonkowania ksztattowaty ja okupacja, kolaboracja, ruch oporu,
wojna domowa, rewolucja i walka o wladze z mysla jej sprawowania po wojnie.

97 U. Vujosevi¢, Prepiska (radiogrami) CK KPJ - IK KJ, ,Vojnoistorijski glasnik” 43, nr 1-2, s. 323,
324; V.G. Pavlovi¢, op. cit., s. 22-23.

% V.G. Pavlovi¢, op. cit., s. 23.

9 M.]. Zacharias, Idee, utopie, rzeczywistosé..., s. 61-67.

100 V. G. Pavlovi¢, op. cit., s. 23.

101 7. Broz Tito, Programska platforma Komunisticke partie Jugoslavije, w: idem, Sabrana djela...,
t. 6, s. 207.
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Poza Grecja i by¢ moze w pewnym stopniu Albanig trudno znalez¢ inne panstwo
europejskie, w ktorym wszystkie te zjawiska wystepowalyby rownocze$nie. Z cza-
sem mialo si¢ okaza¢, ze to wlasnie jugostowianscy komunisci stang sie glowna
sitg, ktora potrafi najlepiej wykorzysta¢ rozbicie i praktyczng likwidacje panstwa!%%
Ich rewolucyjne cele zaczna by¢ wyrazniej artykulowane.

Po klesce Francji w czerwcu 1940 r. w KPJ zaczynaly sie pojawiaé sugestie,
cho¢ stosunkowo niesmiate, o potrzebie dostosowania polityki partii do zmienionej
sytuacji. Byty one zgodne z pogladem, ze ,,Niemcy staly sie najwieksza potega mili-
tarng na $wiecie” i ze w tych warunkach ,,konflikt miedzy Zwigzkiem Sowieckim
i Niemcami byl nieunikniony”. W tej walce Moskwa bedzie musiata ,si¢ liczy¢
z mocarstwami zachodnimi”'®. Takie stanowisko spotkalo sie ze zdecydowanym
sprzeciwem Dilasa. W specjalnym artykule!™ pisal on btednie o trwaloéci paktu
sowiecko-niemieckiego, ale réwnoczesnie trafnie sugerowal, ze polityka sowiecka
bedzie sprzyja¢ wywolaniu rewolucji. Majac ja na uwadze, Tito zebrat przywddz-
two partyjne w maju 1941 r. na specjalnej naradzie w Zagrzebiu. Jak pisze Dilas,
przedstawil wowczas teze o mozliwosci bezposredniego przejecia wladzy przez
komunistéw z pominigciem przeprowadzenia rewolucji w dwoch etapach, tj. bur-
zuazyjno-demokratycznym i proletariackim, co w mysl decyzji Kominternu byto
dotad zgodne ze stanowiskiem partii. Postulowal bezposrednie przejecie wladzy
po klesce Niemiec, przeciwdzialanie przejeciu jej przez jaka$ parti¢ lub organi-
zacjg. Jest oczywistoscig — twierdzil - ze ,stara maszyneria panstwowa” zostanie
zlikwidowana lub skompromituje si¢ we wspdlpracy z nieprzyjacielem. Mowit,
ze ,,my, komunisci musimy zorganizowa¢ si¢ militarnie, tak aby$my byli zdolni
zaatakowa¢ naszych przeciwnikéw w chwili ich kleski i w ten sposéb zdoby¢ wla-
dze”. Jego zdaniem w Jugostawii byly warunki do podjecia akcji rewolucyjnej'®.

Po majowej naradzie Tito udal si¢ do Belgradu, gdzie spotkal si¢ z pewnym
dyplomatg czy tez agentem sowieckim, pracownikiem wlasnie likwidowanego
poselstwa ZSRS!%. Oglednie, nie przedstawiajac szczegdtdéw, poinformowal go
o wynikach zagrzebskiej konferencji i oswiadczyl, ze mimo rozczlonkowania kraju

102 Po opuszczeniu kraju krél Piotr II i rzad jugostowianski 21 kwietnia przybyli do Jerozolimy,
26 czerwca 1941 r. za$ do Londynu. War and Peace Aims of the United Nations, vol. 1: Septem-
ber 1, 1939 — December 31, 1942, ed. L.W. Holborn, Boston 1943, s. 547; W.R. Roberts, Tito,
Mihailovi¢ and the Allies, 1941-1945, New Brunswick NJ 1973, s. 18, 20. O sytuacji w Jugostawii
bezposrednio po agresji panstw osi zob. M.J. Zacharias, Jugostawia..., s. 33 i n.

M. Djilas, Memoir of a Revolutionary..., s. 362.

104V, Zatarac [M. Dilas], In the New Year, ,Izraz” 1 (1941), cyt. za: M. Djilas, Parts of Lifetime,
ed. M. and D. Milenkovitch, New York-London 1975, s. 129-133. Krétka wzmianka o tym
artykule zob. M. Djilas, Memoir of A Revolutionary..., s. 362-363.

M. Djilas, Memoir of A Revolutionary..., s. 388; Savjetovanje Komunisticke partije Jugoslavije
u Zagrebu, maj 1941, w: AVNO] i revolucija. Tematska zbirka dokumenata 1941-1945, red.
S. Nesovi¢, B. Petranovi¢, Beograd 1983, s. 90-91.

Stosunki sowiecko-jugostowianiskie zostaty nawigzane w czerwcu 1940 r., a nastepnie, w rezultacie
ukladu z 23 sierpnia 1939 r., zerwane przez strone¢ sowiecka po kwietniowej agresji panstw osi.
I. Banac, op. cit., s. 4-5.
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partia jest zjednoczona i bedzie prowadzi¢ dziatalno$¢ na calym terytorium przed-
wojennej Jugostawii, a takze, ze liczy 8 tys. czlonkéw i kolejne 30 tys. skupione
w SKOJ. Posiada réowniez komitet wojskowy i komitet do spraw dywersyjnych.
W przypadku ataku na ZSRS przystapi do walki. Pozdrawial oraz informowat
~towarzyszy” w Moskwie, ,,ze zadania postawione” przed KP] ,zostang wykona-
ne”'%. Natomiast w artykule opublikowanym w czerwcu 1941 r. pisal, ze do tej
pory partia walczyla z ,reakcyjnymi rzadami” jugostowianskimi i ze ,w masach
widoczna jest rewolucyjna energia”, ujawniona w wyniku brutalnej okupacji, gra-
biezy, przesladowan na tle narodowosciowym, zdrady ,burzuazji”, ,$wiadectw
przestepczej polityki narodowosciowej i spolecznej zlikwidowanego rzadu™%. Te
bojowa postawe Tity moglaby wzmacnia¢ tres¢ wezesniejszego przekazu, datowa-
nego na 9 maja 1941 r., zgodnie z ktdra przywddcy jugostowianskich komunistéw
zostali poinformowani przez wladze Miedzynarodowki o perspektywie bliskiej
rewolucji $wiatowej i mozliwosci wlaczenia roéznych krajow, w tym ich wlasnego,
w granice Zwiazku Sowieckiego.

Warto postawi¢ pytanie, czy istotnie taka informacja zostata wystana? Mozna
mie¢ duze watpliwosci, by kwestia rewolucji stanowila cel biezacej polityki Kremla
w okresie wspolpracy z Niemcami. To wlasnie ona byla éwczesnym priorytetem
polityki Iosifa Wissarionowicza. W odniesieniu za§ do samej Europy Srodkowo-
-Wschodniej wiadze sowieckie myslaly o nawigzaniu stosunkéw z réznymi tworami
panstwowymi, powstalymi w rezultacie polityki III Rzeszy i nastepnie calkowicie
od niej uzaleznionymi. Mam na mysli Stowacje¢ i Chorwacje Pavelicia. Co wigcej,
jeszcze w pierwszej dekadzie lipca, a wigc juz po agresji Niemiec na ZSRS, plano-
waly one utworzenie w Chorwagji ,,drugiego osrodka”, zalazka nowej organizacji
partyjnej, niezaleznego od KPJ'%. Znaczace bylo réwniez przylaczenie organiza-
cji partyjnej w Macedonii Wardarskiej, kierowanej przez Metodija Satorova (Sarla)
do partii bulgarskich komunistéw. Mozna przypuszczac, ze Satorov mial wsparcie
Kominternu, gdy demaskowat Tite jako rzekomego ,anglofila”. Mimo protestow
tego ostatniego wladze Kominternu dopiero we wrzesniu 1941 r. podjely decyzje,
by KPJ sprawowala kontrole nad komunistami w Macedonii Wardarskiej. Takie
wahania, widoczne réowniez w odniesieniu do Serbii i uznawane, jak macedonskie,
za $wiadectwo sowieckiej intencji podzialu KPJ'°, §wiadczytyby wyraznie, ze wladze
w Moskwie odnosily sie co najmniej sceptycznie do idei jednosci partii jugostowian-
skich komunistéw i bynajmniej nie myslaly wowczas traktowac jej jako istotnego
czynnika rewolucyjnego. Zakladano, ze ostateczne cele beda realizowane pdzniej,
w blizej nieokreslonej przysztosci. Wojenna i okupacyjna rzeczywisto$¢ miata wyka-
za¢, ze takie stanowisko byto sprzeczne z rosngcymi aspiracjami przywddcoéw KPJ.

107 1. Broz Tito, O polozaju i dogadajima u Jugoslaviji, w: idem, Sabrana djela, t. 7, Beograd 1982,
s. 18-25; J. Pirjevec, op. cit., s. 121.

108 Ibidem, s. 39.

109 T, Banac, op. cit., s. 4-5.

1O 1hidem, s. 5.
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The Political Strategy and Tactics of the Communist Party
of Yugoslavia: From Its Formation to the German Attack
on the USSR in June 1941

Abstract

The article presents the specific policy, strategy and tactics of the Communist Party of
Yugoslavia. The starting point is the establishment of this organisation in 1919. As time
went by, it increasingly became a typical communist party led by the supreme instances of
the Comintern, following the interests and will of the rulers in the Kremlin, especially after
Josip Broz-Tito and his associates and subordinates took over the leadership of the party
in 1937. It meant the elimination of various factions and the complete Stalinisation of the
party. Centralised and disciplined, it entered the Second World War with the mission of
closely adapting its line of action to every change in the policy of Josif V. Stalin and the
authorities of the Communist International. Moreover, immediately before the Third Reich’s
aggression against Yugoslavia and then against the Soviet Union, the Kremlin authorities
were, to say the least, sceptical about the idea of party unity among the Yugoslav communists.
It was also significant that they did not intend to treat the Yugo ComParty as an essential
revolutionary factor. During the occupation of Yugoslavia and the German-Soviet War, the
Communist Party of Yugoslavia was to organise primarily a resistance movement against
the invaders and collaborators. It was assumed that the ultimate goals would be pursued
in the unspecified future.

CTpaTerus u NONUTHYEeCKas TakKTuka KOMMyHHCTHYECKOHN NapTHU
lrocnaBuu - ¢ MOMEHTa ee OCHOBaHHUS [0 HanameHus ['epMaHuU
Ha CCCP B mioHe 1941 r.

AHHOTAIUA

B cratbe mpepcTaBeHsl criennduyeckas MOAUTUKA, CTpaTerns u TakTuka KommyHmMcTH-
yeckoll maptuy IOrocnasum. OTIpaBHON TOYKON ABAETCA CO3JaHMe 3TOJM OpTraHM3ALUU
B 1919 1. C TeueHneM BpeMeHM OHa Bce GoIblile IpeBpalliaTach B TUIMYHYI0 KOMMYHUCTH-
YeCKyI0 IapTUIO, BO3INIAB/IAEMYIO BBICIIMMM MHCTaHIUAMU KoMMHTEpHa, B COOTBETCTBUU
c nnrepecamu u Boneit Kpemnesckux nmnpasutesneit. Oco6eHHO ¢ TeX MOp, KaK yIpaBleHue
maprtueit B 1937 1. mepemno k VMocuny bpos-Tnro, ero copaTHMKaM u MOFYMHEHHBIM. JTO
ObI/IO paBHOCM/IBHO JIMKBUAALIMM PA3IMYHbIX GPAKLUMIL U ITOJTHOM CTAIMHU3ALUM TapTUNL.
LlenTpanu3oBaHHas ¥ AMCUUIUIMHMPOBAHHAsA, OHA BCTyNuIa BO BTopylo MUpOBYIO BOJHY
C MUCCHEN CTPOTO alalTUPOBATh HAIIpaB/IeHNE CBOEH [eATEIbHOCTY K KaKIOMY U3MEHEHMIO
B nonutuke Mocuda B. Crannua n Bracreit Kommynnctudeckoro ViHTepHannonana. Bonee
TOT'0, HENOCPEICTBEHHO Ilepef arpeccueir Tperbero peiixa mportus IOrocnasum, a saTeM
u npotus Coserckoro Cows3a KpeM/IeBCKME BIACTY OTHOCU/IUCH KAK MUHUMYM CKENTUYECKI
K UJiee efMHCTBA MMAPTUY IOTOCTABCKUX KOMMYHUCTOB. CylleCTBeHHBIM ObIZIO U TO, YTO OHU
U He COOMPaIUCh paccMaTpyBaTh IOTOCTABCKYI0 KOMIAPTHUIO KaK Ba>KHbIN PEBOJTIOLIMIOHHbII
¢akrop. Bo Bpemst okkymanun IOrocmasun n coBercko-repmanckoit Boitael KITHO gomkua
OblTa, IpeXXfie BCEro, OPraHM30BaTh CONMPOTHUB/ICHNE IPOTUB OKKYIIAaHTOB ¥ KOMIabopary-
oHMcTOB. IIpemnonaranoce, YT0 OKOHYATE/IbHBIE LjeNM OYAYT peann30BaHbl MO3Xe, B Ooree
HEOIIpefie/IEeHHOM OyRyLIeM.
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